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RESUMO

Este estudo se insere na linha de pesquisa Leitura e Produgdo Textual:
Diversidade Social e Prdticas Docentes e resulta de uma pesquisa rea-
lizada com alunos do S°ano do Ensino Fundamental de uma escola
publica da zona rural de Petrolina-PE, em 2016. Identificar e analisar
as marcas da oralidade efetuadas por alunos do 52ano No processo
de escrita, bem como proceder com intervengdes por meio da rees-
crita textual a fim de ameniza-las, caracterizaram os objetivos desta
pesquisa. Para isso, foram desenvolvidas oficinas de producdo textual
explorando a reescrita textual coletiva. O percurso metodoldgico das
producgoes textuais de cinco alunos foi delineado, visando acompanhar
o0 desempenho individual a cada reescrita realizada. Quanto as marcas
da oralidade identificadas, estas foram classificadas em categorias de
erros, a luz dos estudos de Cagliari (2006) a fim de compreender o
porqué de tais ocorréncias e evitar qualquer tipo de preconceito lin-
guistico. Estudos que tratam da reescrita textual como Ruiz (2015),
Menegolo e Menegolo (2005), além de Ferreiro (2003), Koch (2010) e
Cagliari (2006) que discorrem sobre o processo de escrita, compdem
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a base tedrica desta pesquisa. A andlise dos dados coletados eviden-
Ciou que no processo de reescrita os alunos apresentaram um avango
quanto & redugdo das marcas da oralidade nas producdes textuais.
Ao reescrever sob supervisionamento da pesqguisadora, os discentes
fizeram acréscimos, substituicdes e reducdes de palavras, sem alterar
a esséncia das narrativas. Verificou-se ainda que, a diddatica com que
os textos foram produzidos contribuiu para o interesse coletivo pela
reescrita textual. Assim, esta pesquisa propiciou a ampliagdo dos estu-
dos sobre o ensino da lingua, notadamente sobre a reescrita textual no
processo de aquisicdo da escrita.

Palavras-chave: Reescrita textual, 52ano, Aquisicdo da escrita.
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INTRODUGAO

s discussdes sobre o ensino da escrita perpassam por diver-

sos assuntos, entre eles estd a reescrita. E possivel encontrar

essa temdtica, por exemplo, em propostas de ensino, livros
diddticos e diretrizes curriculares. Portanto, ndo € algo desconhecido
no meio educacional. Entretanto, nem sempre o que se pretende
com a reescrita, quando se diz que é preciso reescrever um texto,
fica claro para o aluno. Assim, questionamos: O que significa rees-
crever? E possivel ensinar a reescrever um texto? Qual a fun¢do do
professor diante de uma reescrita textual do aluno®?

Partindo da discussdo ora fomentada, buscam-se novas
formas de atuagdo a partir das questdes relacionadas a leitura
e produgdo textual, aproximando-as da realidade, alem de esta-
belecer uma relagcdo com os erros apresentados pelos estudos de
Cagliari (2006). Depreende-se, pois, que as marcas da oralidade
ndo estdo limitadas a uma nivel de ensino, nem somente G uma
transcri¢cdo fonética, mas, sobretudo € possivel estabelecer um rela-
¢Go com a realidade em que os alunos estdo inseridos, bem como
com as experiéncias e saberes que eles trazem do meio social em
que vivem. Diante do exposto, percebe-se a relev@ncia em inserir a
reescrita sob a perspectiva da aquisicdo da escrita, no ensino da
Lingua da Portuguesa de alunos da Educagdo Basica, Fundamental
|. Adota-se ainda uma perspectiva do letramento devido & rele-
vancia da temdatica estudada e dos tedricos que embasaram as
andlises, além do foco na classificagdo dos erros/desvios e da per-
cepgdo critica sobre a reescrita como mecanismo de acdo capaz
de amenizar as marcas da oralidade na escrita, classificadas como
erros/desvios.

Espera-se que o aluno perceba a reescrita como uma atividade
de reflexdo critica como bem esclarece os ParGmetros Curriculares
Nacionais (PCN) de Lingua Portuguesa do 12 e 22 ciclos (MEC, 1997:
47-48) quando diz que “[...] o objetivo € que os alunos tenham uma
atitude critica em relacdo a sua propria produgdo de textos [...]" A
recomendagdo aponta para a ideia de que, junto com o professor
ele identifique os trechos do seu texto que podem ser aprimorados,
tanto na parte gramatical como também na semdntica textual.
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Partindo-se da premissa que a reescrita provoca o didlogo
entre autor e obra (texto), favorecendo um relacionamento mais
interativo e oportunizando o aluno a refletir sobre a lingua e sua
sistematizagdo na prdtica, Bakhtin (2000) apresenta a expres-
sdo “‘cadeia de comunicacdo verbal’, entendendo-se por isso que
o aluno ndo & um mero receptor, pois, ao receber (seu texto, com
apontamentos do professor), tende a compreender que “[...] a sig-
nificagdo (linguistica) de um discurso e adota, simultaneamente,
para com este discurso, uma atitude responsiva ativa: ele concorda
ou discorda (total ou parcialmente), completa, adapta, apronta-se
para executar, dentre outros” (BAKHTIN, 2000, p.285-230).

Portanto, visando & autenticidade, nivel de percepc¢do critica a
respeito de estudos sobre as modalidades oral e escrita, objetiva-
mos descrever e analisar as marcas da oralidade registradas pelos
alunos do 52ano no processo de escrita. Alem disso, foi tambem
nosso intuito intervir, por meio de oficinas de producdo textual, a
fim de amenizar as referidas marcas identificadas nos textos dos
alunos. Por fim, acompanhamos o percurso metodoldgico dos dis-
centes averiguando os avangos alcancados mediante a reescrita
textual, realizada ao longo das oficinas.

O publico alvo foi uma turma do S2ano de uma Escola Publica
Municipal de Petrolina-PE, compreendidos numa faixa etaria entre
10 e 11 anos, entretanto, dos 30 alunos, designamos 05 (cinco) para
compor o corpus, visto que estes destacaram-se entre os demais
por apresentarem uma maior ocorréncia de marcas da oralidade na
escrita. E importante ressaltar que para compor este estudo, apre-
sentaremos o percurso metodolégico de 01 (um) aluno, de modo
que as reescritas textuais serdo evidenciadas, pois sdo elas o alvo
da nossa pesquisa.

Nossa metodologia pautou-se em oficinas de produgdo textual
de forma que adotamos a reescrita coletiva como mecanismo de
agdo capaz de amenizar os erros/desvios identificados nos textos
dos alunos. Os estudos de Menegolo (2005) e Ruiz (2015) embasa-
ram nosso referencial tedrico no que concerne 4 reescrita textual,
Cagliari (2006) e Ferreiro (2003), quando tratam do processo de
escrita das criangas e Bagno (2004) e Bortoni-Ricardo (2008) ao
tecerem contribui¢des plausiveis acerca da no¢do de erro.
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Dado o exposto, acreditamos que esta pesquisa € uma fer-
ramenta que contribuird para agugar a reflexdo dos professores
de Lingua Portuguesa sobre o processo de escrita dos alunos do
S2ano, principalmente quanto as questdes relativas as marcas da
oralidade na escrita, situagdo que envolve o estudo dos erros/des-
vios gque muitos alunos efetuam no processo de escrita e reescrita
textual.

E importante ressaltar que este artigo € um recorte da minha
dissertacdo de Mestrado intitulada "“"Ceto dia dois colega sairo para
pasia..”: Uma andlise das marcas da oralidade na escrita de alu-
nos do S%ano’, apresentada no ano de 2016. Dentre os aspectos
avaliados nas produgodes textuais dos alunos do S2ano do Ensino
Fundamental a reescrita textual destacou-se como um excelente
instrumento didatico capaz de amenizar as marcas da oralidade na
escrita. Entre as producdes textuais dos cinco alunos que compdem
O corpus original desta pesquisa, apenas as produgoes textuais de
1 (um) aluno constam neste artigo cientifico. Ratificamos ainda que
o nome do referido aluno foi substituido por uma sigla, a fim de pre-
servar sua real identidade.

METODOLOGIA

Nossa intervencdo caracterizou-se de uma reescrita cole-
tiva, por se tratar de uma atividade em que todos participariam
ao mesmo tempo de uma so andlise, juntamente com a professo-
ra-pesquisadora. A atividade de reescrita pode ser caracterizada
como “um acontecimento novo, irreproduzivel na vida do texto, € um
novo elo na cadeia historica da comunicagdo verbal” (MENEGOLO
e MENEGOLO, 2005, p. 75). E necessdrio que um texto passe por
mais de uma reescrita antes de chegar a sua versdo final, pois, em
cada uma delas, pode-se extrair ou acrescentar informacgoes, adap-
tando o texto a situagdo de produgdo e adequando a linguagem ao
género discursivo e aos aspectos de textualidade. Desse modo, é
importante que o aluno perceba:

[...] que todo o texto poderd ser modificado, que ndo e
um produto de dimensdes significativas acabadas. E,
assim, vai ganhando condigdes de dominio da moda-
lidade escrita, porque vai internalizando regras de
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composigdo de géneros textuais, consequentemente,
melhorando seu desempenho redacional e com-
preendendo, aos poucos, 0 mundo dos textos escritos
(MENEGOLO; MENEGOLO, 2005, p. 75).

E importante ressaltar que, quando realizada conjuntamente
entre professor e alunos, a reescrita possibilita a ambos a expansdo
do conhecimento de modo mais preciso. Entretanto, principalmente,
o aluno & conduzido & reflexdo acerca do uso da lingua e tem @
oportunidade de compreender que o texto € passivel de modifica-
¢des e ndo € um produto acabado. Considerando isso, Menegolo e
Menegolo (2005) explicam a importdncia de todo esse processo. De
acordo com os autores a reescrita:

[...] provoca o didlogo do sujeito-autor com o seu pro-
duto criado, possibilitando um relacionamento mais
interativo com seu proprio texto (confrontamento,
agugamento e exclus@o de enunciados). O aluno sai,
ao reescrever, do estdgio emocional (inspirativo),
gue gera a primeira escrita, e passa ao estagio de
maior racionalizagdo sobre o que foi materializado
(MENEGOLO e MENEGOLO, 2005, p. 74).

Assim, entendemos que a reescrita € um processo em que
o aluno tem a oportunidade de voltar ao seu texto original, a fim
de corrigi-lo, substituindo expressoes, observando a ortografia,
excluindo as redunddéncias e por fim verificando o que ja foi escrito.
Desse modo, ele se apropria dos géneros, sabendo diferencid-los
e aplicd-los em contextos situacionais de escrita (MENEGOLO e
MENEGOLO, 2005).

Partindo desse ponto de vista, passaremos para a andlise e
exposicdo de situacdes em que a reescrita foi desenvolvida durante
as oficinas de producdo textual. E importante esclarecer que, a
primeira produgdo textual ocorreu em 22/03, trinta alunos partici-
param desta atividade, redigindo um texto conforme as orientagdes
da professora-pesquisadora. Das 30 (trinta) produgoes textuais, 05
(cinco) foram escolhidas para compor o corpus das andlises, por se
destacarem entre as demais apresentando um maior ndmero de
marcas da oralidade. Entretanto, para este trabalho, apresentare-
mos apenas os dados de 1 (um) aluno, de modo que as reescritas
textuais serdo evidenciadas, pois sdo elas o alvo da nossa pesquisa.
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O percurso metodologico das oficinas caracterizou-se pela
realizagcdo de 05 (cinco) encontros que totalizaram 10 (dez) aulas
com duragdo de 50 minutos. Dentre os cinco textos, designamos
03 (trés) para a reescrita coletiva. Quanto a preservar a identidade
dos alunos, utilizamos siglas para substituir os nomes dos referidos
participantes. A seguir, detalharemos cada evento que constituiu-
se uma experiéncia diddtica:

- 12 Oficina (21/03): Apresentagdo da nossa proposta de tra-
balho; Sondagem sobre o que os alunos conheciam sobre o
género fabula;

- 22 Oficina (22/03): Leitura e Produgdo Textual Inicial - Esta
etapa caracterizou-se pela apresentagdo e leitura cole-
tiva da fabula “O urso e os dois viajantes” (Esopo). Por duas
vezes a leitura foi realizada em voz alta para que todos
entendessem melhor a narrativa. Em seguida, abriu-se
uma discussdo sobre a temdtica do texto, principalmente
quanto ao sentido da moral da historia. Notamos que
nesse momento alguns se sentiram a vontade para falar
sobre suas experiéncias com amizades verdadeiras e fal-
sas, enguanto outros preferiram ouvir os colegas. Apds
esse debate, os alunos foram convidados a reescreverem
a historia como se eles estivessem contando para alguem,
como um amigo ou um familiar, buscando preservar o
enredo da fabula. Essa primeira produgdo textual serviu
de base para as demais producdes, pois os alunos, indivi-
dualmente, reescreveram a histéria de modo esponténeo e
natural, ou seja, o que foi entendido deveria ser escrito da
maneira deles. Esclarecemos que ndo se tratava de uma
copia do texto original, mas que eles escreveriam o que de
fato foi entendido sobre a histoéria.

- 32 Oficina (11/04): Realizagdo da primeira intervengdo - No
formato original, a uma das produgodes textuais escolhida
foi exposta em sala de aula, utilizando-se do quadro digital
para facilitar a visualizagdo de todos. Com o texto no qua-
dro, solicitamos aos alunos que observassem atentamente
a maneira como aquela historia foi escrita, pois o proximo
PAsso seria a reescrita. Realizamos uma leitura coletiva e
logo iniciamos nosso didlogo, ndo apontando erros, mas
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instigando os alunos a pensarem quanto & escrita de deter-
minadas palavras, que foram grafadas diferentemente da
norma padrdo;

- 42 Oficina (09/05): Segunda Intervengdo - Esta etapa da
pesquisa seguiu 0 mesmo entendimento da oficina ante-
rior. Desta vez, o texto do aluno TG foi o escolhido para ser
reescrito, por tambem apresentar marcas da oralidade em
varios trechos. Desse modo, o texto foi reescrito, d medida
que os alunos iam respondendo aos NOssos questionamen-
tos, apontando outra forma de escrita, livre de marcas da
oralidade. E importante ressaltar que, em momento algum
falamos em “erro’, pelo fato de muitas palavras apresenta-
rem desvios da norma padrdo, ndo estando de acordo com
a gramatica. Poderiamos afirmar que o aluno TG cometeu
varios “erros’, entretanto, essa ndo foi a nossa estrate-
gia. Optamos por instigar os alunos, interrogando se para
determinada expressdo existia outra maneira de ser escrita,
e 0 que eles percebiam de diferente ao pronunciar determi-
nada palavra comparando-se a mesma palavra escrita no
quadro, isto &, por que aquela palavra foi redigida daguele
modo”? O que houve na escrita do aluno TG? Como eles
se sentiram desafiados, e havia algo de légico na situagdo
que ora vivenciavamos, manter a atengdo entre pronuncia
e escrita foi imprescindivel a fim de entender o "misterio”
daguela situagdo. Os alunos observaram que o colega TG
transpds para o texto escrito a pronuncia das palavras;

- 52 Oficina (31/05): Terceira Intervencdo - A reescrita seguiu
0s mesmos passos das anteriores, frase por frase foi ana-
lisada a fim de verificar minuciosamente cada detalhe das
palavras e ndo deixar escapar nenhuma observagdo a esse
respeito. Langcamos para todos questionamentos do tipo:
“Para essa palavra K existe outra forma de ser escrita?”; “O
que o aluno TG quis dizer ao escrever esta expressao W?”;
‘Falta alguma letra nesta palavra’” Qual?”; “Vocés acham
que houve algum tipo de troca de letras nesta palavra?
Qual?”
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Desse modo, a reescrita foi concluida. Observamos o quanto os
alunos participavam a todo instante, pois eram convidados a isso,
além de que eram estimulados a desenvolverem uma atividade de
acordo ao nivel de aprendizagem deles, pois todos j& sabiam ler e
escrever.

Tratava-se de uma questdo de raciocinio, perceber que as
palavras do texto apresentavam desvios da norma padrdo, por
terem sido transcritas do mesmo modo que foram pronunciadas.

O texto base do nosso trabalho foi uma das fabulas de Esopo
“O urso e os dois vigjantes”, conforme escrito abaixo:

Certo dia, dois homens vigjavam juntos, guando, de repente, um
urso atravessou o caminho em que eles andavam. Um deles subiu
em uma arvore e escondeu-se nos seus ramos. O outro, perce-
bendo que ia ser atacado a gqualguer momento, deitou-se no
chdo.

Entdo o urso comegou a cheird-lo e o homem susteve a respira-
cao fingindo-se de morto. Ao fim de algum tempo, o animal foi
embora. Certificando-se que o urso ndo voltaria, o outro viajante
desceu da darvore e, com ar brincalhdo, perguntou ao amigo:

- Afinal o que foi que o urso te segredou ao ouvido?

- Deu-me este conselho: «<Nunca vigjes com um cormpanheiro gue
te abandone perante o perigo» - respondeu-lhe o amigo.

Moral da histéria: Os amigos conhecem-se nos momentos dificels.

Texto retirado do site: http://contosencantar.blogspot.com.br/2011/09/0-urso-e-os-
dois-vigjantes.html.

A seguir descreveremos o percurso metodologico do aluno
TG a fim de percebermos os avangos que ele obteve ao longo das
oficinas.

RESULTADOS E DISCUSSOES

E a composicdo do nosso corpus e feita com as produgoes
textuais do aluno TG. Na imagem abaixo, temos o primeiro texto
produzido em 22/03.
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Imagem 1: Produc¢do Textual do Aluno TG

Fonte: A autora.

Apods analisar o texto, listamos as devidas ocorréncias de mar-
cas da oralidade na escrita:

Supressdo do H no pronome obliquo ( le)

Reducdo de palavras (em um ... ne um)

Juncado de palavras ( derrepente)

Troca do G pelo J (finjio)

Troca do CH pelo S (seira)

Troca do N pelo M (abamdona)
Troca do L pelo U (dificiu)

Supressdo do R no final de palavras (confia)

OO | NG~ W |

Problemas sintdticos (.ndo devemos confia no amigo que
nos abandonam ... / ndo devemos confia nos amigos que Nos
abamdona..)

10. Supressdo do S (atravesou)

O primeiro texto do aluno TG apresentou 10 (dez) marcas da
oralidade em sua composi¢do, prevalecendo a transcrigdo fonetica.
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Para Cagliari (2006), o erro mais comum dos alunos é caracteri-
zado por uma transcricdo fonetica da propria fala. No texto acima,
encontramos as trocas do “G” pelo “J", do "CH" pelo “S", do “N” pelo
‘M" e do “L" pelo "U", entre as demais marcas da oralidade, estas se
destacam. E nesse tipo de situagdo Bortoni-Ricardo (2008) des-
taca a relevéncia do “faro” do professor para identificar e pesquisar
esses erros, e ainda a sensibilidade que ele deve ter no desenvol-
vimento de um trabalho cada vez mais produtivo em sala de aula:

O que distingue um professor pesquisador dos demais
professores ¢ seu compromisso de refletir sobre a
propria pratica, buscando reforcar e desenvolver
aspectos positivos. Para isso ele se mantem aberto
a novas ideias e estratégias. (BORTONI-RICARDO,
2008, p.46)

Ao adotar esse tipo de postura que Bortoni-Ricardo reco-
menda, consequentemente, o tratamento dado ao erro identificado
no texto terd outro sentido. Pois o professor buscard estratégias
diddticas para lidar com situagdes que sGo comuns NO processo de
escrita, visto que as causas do erro lhe sdo conhecidas.

Observamos ainda o uso indevido de letras maidsculas e
minusculas, a auséncia de acentuagdo em determinadas palavras e
a repeténcia da expressdo “ai’, caracteristica da fala cotidiana. Para
esta Ultima ocorréncia, Koch (2010) denomina de “Uso de organiza-
dores textuais continuadores tipicos da fala: e, ai, entao, (d) ai, etc’,
no texto do aluno TG verificamos o uso da expressdo “ai’ repetidas
vezes no texto. Para Koch (2010), as principais marcas de oralidade
que a crianga imprime ao texto escrito, ocorrem ndo apenas na fase
de aquisicdo, mas, por vezes, ainda por um tempo relativamente
longo, j& que continua usando as mesmas estratégias de constru-
¢do e os mesmo recursos de linguagem que utiliza na interagdo face
a face.

A oficina seguinte aconteceu no dia 11/04, momento da nossa
primeira intervencgado.

Veja-se o texto redigido pelo aluno TG, pds-reescrita.

DOI: 10.46943/VIII.CONEDU.2022.GT08.011
Fernanda Viana de Castro Albuquerque | Rossana Regina Guimardes Ramos Henz

182




‘\’} GTo8

CM LINGUAGENS, LETRAMENTO E ALFABETIZAGAO
ety s ISBN: 978-65-86901-84-9
EDUCACAO

Imagem 2: Primeiro Texto Reescrito pelo Aluno TG em 11/04

Fonte: A autora.

Apods a leitura, listamos as seguintes marcas da oralidade:

1. Troca do E pelo I ( passiando);

2. Troca do [ pelo E (eria);

3. Supressdo do S (deixase / atravesou)

Relacionando o primeiro texto a este do dia 11/04, apds a rees-
crita, vé-se o quanto o aluno avancou na diminuicdo das marcas da
oralidade, tdo presentes anteriormente. Em nossa intervengdo cha-
mMmamos a ateng¢do de todos para participarem da reescrita, e com
o aluno TG ndo foi diferente. Solicitamos que eles revessem no texto
0 que poderia ser modificado, as palavras que apresentavam des-
vios da norma padrdo e porgue isso ocorria. Novamente afirmamos
gue ndo lidamos com as situagoes tratando-as como erros, Nossa
tatica foi de desafia-los a perceberem o que havia de estranho nas
palavras, o que para eles poderia ser reescrito de outro modo e
o que justificava tal escrita. Ao longo das oficinas esta percepg¢do
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foi amadurecida, o que constituiu-se como um pProgresso em Nosso
trabalho. Diante da tarefa de reescrever um texto € natural que o
aluno sinta-se limitado, entretanto, se ele cumprir esse desafio que
lhe faz sair da zona de conforto, atingird com éxito o propodsito da
interagdo, como explica-nos Ruiz:

Esforcar-se por compreender (ler) ou re/dizer (escre-
ver) o texto do outro (ou o proprio) de muitas formas
diferentes € uma tarefa trabalhosa, sim, por isso pode
parecer “dificil” para quem a executa. Mas € justa-
mente esse trabalho que vai levar o sujeito a fazer
o esfor¢o necessario para sair do lugar, da provavel
inercia comunicativa de seu texto; pois € nesse Mmovi-
mento de voltar para o proprio texto (relendo-o0) e de
refazer o proprio texto (reescrevendo-o), que o sujeito
dard o passo acertado na dire¢do de um novo lugar,
um lugar que lhe garantird o cumprimento do propo-
sito primeiro de sua escrita: a interagdo. (RUIZ, 2015,
p.162 e 163)

E o resultado dessa interacdo, € uma escrita cada vez mais
elaborada, pois o aluno € despertado a pensar por meio das inter-
vencoes do professor, quer sejam escritas ou orais, alem de aprender
a expressar-se e consequentemente, a posicionar-se atraves da
escrita.

Na oficina seguinte, o aluno TG apresentou um resultado mais
significativo, pois as marcas da oralidade diminuiram consideravel-
mente. A imagem do texto reescrito pela segunda vez comprova
nossas afirmacoes:
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Imagem 3: Segunda Reescrita do Aluno TG em 09/065.

Fonte: A autora.

O texto apresenta apenas uma marca da oralidade, a troca do
"O" pelo “U” na palavra (ouvidu). Ndo hd mais a presenca da palavra
“ai’, escrita repetidas vezes no texto. O que, porém, ainda ocorreu
foi 0 uso indevido de letras maiusculas em alguns trechos do texto.
E nitido o quanto o aluno avangou nesta etapa do trabalho, signifi-
cando que em cada reescrita ele amadureceu e compreendeu que
as marcas da oralidade, como por exemplo, a repeténcia da palavra
‘ai” e as trocas de letras devem ser eliminadas do texto. Portanto,
infere-se que a aquisicdo da escrita Ndo € instanténea, tal como um
passe de magica. Mas, de forma gradativa a crianga aprende as
concepgoes, regras e Normas que compoe este processo, ou seja,
hd uma série de reflexdes em que ela € submetida até chegar de
fato ao dominio da escrita. Corroborando com este pensamento,
Ferreiro (2003) esclarece que:

A construcao do conhecimento da leitura e da escrita
tem uma logica individual, embora aberta a inte-
racdo social, na escola ou fora dela. No processo, a
crianga passa por etapas, com avangos e recuos, até
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se apossar do codigo linguistico e dominda-lo. O tempo
necessdario para o aluno transpor cada uma das eta-
pas é muito varidvel. (FERREIRO, 2003, p. 35)

Por fim, no dia 31/05 realizamos a ultima oficina e o desempe-
nho do aluno pode ser visto No texto abaixo.

Imagem 4: Terceira Reescrita do Aluo TG em 31/05

Fonte: A autora.

Nesta terceira e ultima reescrita o aluno mais uma vez apre-
sentou bons resultados. Identificamos apenas uma supressdo do
‘R" na palavra morto, esse tipo de ocorréncia tambéem conceituado
por Cagliari (2006) de “Transcrigdo fonetica”, especificando que o
aluno ndo escreve o R, pois pronuncia a vogal que o antecede do
forma mais longa, englobando o som de R, como € o caso da pala-
vra (morto) identificada no texto.

E importante ressaltar que o aluno ainda utiliza indevidamente
as letras maiusculas entre as minusculas em algumas partes do
texto e também a conjugagdo do verbo abandonar na parte final
do texto ndo foi realizada de acordo a norma padrdo, entretanto as
demais conjugagodes foram feitas adequadamente. Assim, fazendo
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uma andlise geral do percurso metodoldgico do aluno TG, consta-
tamos o quanto ele avangou, minimizando em cada reescrita as
marcas da oralidade. O aluno foi desafiado em todas as reescritas
e demonstrou sua capacidade superativa, acumulando experién-
cia em cada etapa, finalizando o processo com éxito. Diante desse
progresso na escrita e, a esse respeito, a pesquisadora Hoffmann
afirma que:

A postura do professor frente as alternativas de
solugdo construidas pelo aluno deveria estar neces-
sariamente comprometida com tal concepgdo de erro
“construtivo”. O que significa considerar que o conheci-
mento produzido pelo educando num dado momento
de sua experiéncia de vida, € um conhecimento em
processo de superacdo. A crianga, o jovem, aprimo-
ram sua forma de pensar o mundo a medida que se
deparam com novas situagoes, novos desafios e for-
mulam e reformulam suas hipoteses. (HOFFMANN,
1991, p. 67).

Ao apresentar em cada oficina um texto para que os alunos
reescrevessem estavamos expondo novas situacdes e desafios,
embora se tratasse de uma mesma narrativa, porem escrita por
alunos diferentes, e com marcas de oralidade diversas.

Compreendemos ainda que, as marcas da oralidade para
muitos professores podem ser consideradas como erro, porem, a
entendemos como um nivel de desenvolvimento dos alunos, espe-
cialmente quando compreendem o codigo escrito. Concordamos
com Hoffmann (18391), sobre o conhecimento em processo de supe-
racdo, pois foi isso que o aluno TG mostrou-nos em cada etapa do
processo. Para o pesquisador Bagno (2004), a nogdo de erro difere
de muitas outras que afirmam que erro e tudo aquilo que se diferen-
cia da norma padrdo, como a que Possenti (1996, p.7/-78) defende,
para o referido autor a nogdo de “erro” decorre da Gramdtica
Normativa, pois, erro € tudo que foge a variedade padrdo. Para
Bagno (2004), o entendimento a esse respeito versa sobre:

Como j&a vimos tudo o que escape de seu sapatinho de
cristal, era considerado errado, feio ou deselegante. O
grande problema com essa no¢do ultrapassada e que
0s estudos modernos tém revelado, simplesmente
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ndo existe erro em lingua, e sim, formas diferentes
daquela imposta pela tradigdo gramatical. (BAGNO,
2004, p. 25)

Assim, cabe ao professor de Lingua Portuguesa compreender
que as diversas maneiras com que o aluno escreve, diferentemente
da norma padrdo, ndo significa que ele estd cometendo erros e mais
erros, mas gue apresenta em sua escrita uma maneira diferente
de grafar as palavras, e isso deve ser respeitado pelo professor e
plenamente compreendido. A seguir apresentamos a sintese do
desempenho do aluno TG:

Diante das andlises realizadas, segue-se uma sintese do
desempenho do aluno TG referente aos avangos alcancados ao
longo das oficinas de produgdo textual.

Grafico 1 - Desempenho do aluno TG nas oficinas de produgdo textual.

Quantitativo das Marcas da Oralidade na Escrita
12

10

W Marcas da Oralidade

N

. I u m

12 Prod, 22 Prod. 32 Prod. 42 Prod.
Textual Textual Textual Textual

Na primeira producdo textual do aluno TG 10 marcas da ora-
lidade foram registradas, predominando as trocas de consoantes
e os problemas sintdticos. Na segunda produgdo textual ocorreu
uma diminuicdo para 03 marcas da oralidade, destacando-se as
trocas de vogais e a supressdo do S no digrafo SS. Na terceira e
na quarta producdes apenas uma marca foi identificada em cada
texto, a transcrigdo fonética. Percebemos que ao longo das produ-
¢oes o aluno apresentou avangos quanto a diminuicdo das marcas
da oralidade no texto, de forma que nos dois ultimos apenas uma
marca foi registrada.
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CONSIDERACOES FINAIS

Por saber dos beneficios que a pratica da leitura e da escrita
traz, decidimos pela reescrita, atividade que apresenta em sua
esséncia ler e escrever quantas vezes for preciso a fim de que o
texto, fruto da aprendizagem do aluno, possa cumprir uma das suas
funcdes: estabelecer uma comunicacdo entre o aluno e professor,
sendo a mais relevante o desenvolvimento da escrita ortogrdfica
como exigéncia de uma prdtica social. A reescrita em nossa pes-
quisa foi vivenciada de modo dindmico e reflexivo, de modo que
todos foram envolvidos, participando com sugestdes de como as
palavras poderiam ser escritas novamente sem mais apresentar
as marcas da oralidade. Os resultados ao longo de cada oficina
mostraram uma progressdo no desempenho dos alunos, especi-
ficadamente nas produgodes textuais do aluno TG, que compds o
corpus das andlises deste artigo.

Ao analisarmos os textos produzidos pelos alunos ao longo
das oficinas, notamos que houve uma diminuicdo das marcas da
oralidade comparando-se a primeira produgdo textual, realizada
em 22/03, as demais realizadas em 09/04, 11/05 e 31/05. A cada
reescrita os alunos percebiam que por mais que as palavras faladas
indicassem a forma escrita de serem transpostas para o papel, isso
ndo era uma regra que formalizava a escrita das palavras. Portanto,
era necessario ter atencdo e discernimento em como escrever cada
palavra. E, para isso, como j& discutimos, a pratica da leitura e da
escrita era indispensavel.

Agora, de posse das andlises realizadas, o que dizer para os
professores de Lingua Portuguesa que veem a relagdo entre ora-
lidade e escrita como “pedra no caminho” da aprendizagem da
lingua? E que muitas vezes os alunos escrevem como falam, ndo
discernindo uma modalidade da outra®?

Apobs esta experiéncia desenvolvida com os alunos do S%ano
de uma escola publica, ampliamos nosso olhar para o processo de
aprendizagem por onde passam esses alunos, processo este bas-
tante desafiador para professores e alunos.

Para o professor, lidar com a relagdo oralidade e escrita € uma
missdo ardua, pois € comum se deparar com situagoes em gque o
aluno escreve plenamente do mesmo modo que fala. Comparando
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esta situagdo a um espinho preso no peé de alguém, entendemos
que assim como um espinho incomoda aguele que gquer caminhar,
assim também as duvidas de como agir em meio a presenca das
marcas da oralidade no texto incomodam muito o professor. Para
alguns professores, nesse tipo de situagdo, o aluno estd simples-
mente errando por ndo discernir a fala da escrita, para outros isso
e falta de atengdo mesmo, outros ate justificam que o aluno foi mal
alfabetizado. Enfim, se formos procurar apenas justificar porque
NOssos alunos transpdem para a escrita o que falam e nada mais
que isso, de nada valerd pesquisar e estudar as causas e as conse-
quéncias se Ndo pensarmos tambem em um mecanismo de agdo
para aretirada do “espinho” outrora citado. Sim, detectar o problema
e importante, porém, a busca por metodos que sejam capazes de
sanar ou ao menos minimizar os incémodos causados por este espi-
nho & tdo importante quanto. Apesar da limitagdo que nos impode o
formato deste trabalho espera-se que a pesquisa desta temadtica
continue. E preciso que outros professores de Lingua Portuguesa
estejam dispostos a esmiugar as relagdes entre oralidade e escrita,
ndo s6 No S%ano, mas em outros niveis de ensino.

Em nosso trabalho, indicamos a reescrita como um mecanismo
de agdo que pode amenizar as marcas da oralidade nas produgoes
textuais dos alunos do 5S¢ ano. Defendemos com propriedade da
reescrita, por ter sido o instrumento escolhido por nés para tratar
as marcas identificadas. No entanto, compreendemos que possam
existir outros métodos e estratégias que operem nesse sentido.
Assim, compete aos professores de Lingua Portuguesa buscarem
por novas experiéncias e descobrirem que caminho seguir rumo a
excelente formagdo do aluno do S5%ano, no processo de aquisicdo
da leitura e da escrita.
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