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Resumo

O objetivo deste ensaio foi discutir sobre Teorias da Conspiracdo a partir do olhar da
epistemologia politica, conforme apresentado por Bruno Latour e Isabelle Stengers.
Perpassamos pela delimitacdo do termo Teoria para dissertar sobre um impasse gerado pela sua
associacao as Conspiragdes. O impasse pode ser assim resumido: ou Conspiracfes podem ser
consideradas Teorias, mas sua qualificacdo partiria sempre de uma estigmatizacéo a priori; ou
ndo sdo Teorias coerentes, 0 que nos levaria a questionar a manutencdo do termo pelas
pesquisas sobre a teméatica. Em funcdo desse cenéario, sugerimos engajamento politico da area
de Educacdo em Ciéncias para investigar Conspiracdes, pois se trata de um fenbmeno que
implica diretamente sobre 0s assuntos e conteldos atrelados a essa area de estudos.

Palavras chave: Teorias da Conspiracdo; Educacdo em Ciéncias; Epistemologia
politica.

Abstract

The purpose of this essay was to discuss Conspiracy Theories from a perspective of political
epistemology according to Bruno Latour and lIsabelle Stengers. We went through the
delimitation of the term Theory to talk about an impasse generated by its association with
Conspiracies. The impasse can be summarized as follows: or Conspiracies can be considered
Theories, but their qualification would always start from a priori stigmatization; or they are not
coherent Theories, which would lead us to question the maintenance of the term by research on
theme. Due to this scenario, we suggest political engagement of Science Education to
investigate Conspiracies, as this is a phenomenon that directly affects the subjects and contents
linked to this area of studies.
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Introducéao

Por gque ensaiar a defesa de uma investigacao do tema das Conspira¢des? Pensamos em Ensaio
conforme Isabelle Stengers. Ensaiar ndo quer dizer fazer do tema um argumento, mas sim “uma
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questdo colocada [...] aqui e agora”. Ensaiar € dotar o tema “do poder de fazer pensar, sentir,
imaginar, agir” (STENGERS, 2015, p. 17-18). Logo, este ensaio articula-se a busca por
liberdade de movimento frente a uma tematica polémica.

Superando o receio de experimentar sobre o tema, pudemos sugestionar questdes consideradas
relevantes para a pesquisa em Educacdo em Ciéncias em funcdo das Teorias da Conspiracéo.
Na urgéncia de se investigar Conspiracfes frente aos emergentes movimentos negacionistas
das Ciéncias, propusemos uma reflexdo em relacdo ao emprego do termo Teorias associado as
Conspiracdes.

O vocébulo Teoria remete a um conjunto de significados enredados. Por um lado, Teorias
parecem angariar certa responsabilidade por ‘dar vida’ a natureza — ou aos fatos apreendidos
desta. Dessa Gtica, se poderia afirmar, nos embasando em Stengers (2002), que todo fato estaria
impregnado de teoria. Por outro lado, ainda conforme a autora, ha na nogdo de Teoria uma
ligagdo com um poder de fazer calar seus discordantes. Nesse caso, uma Teoria se caracterizaria
ndo simplesmente como enunciado, mas parte de um projeto politico.

Nos motivando por essa aparente ambiguidade, propusemos ensaiar sobre pertinéncia do termo
Teorias em funcdo do fenébmeno das Conspiracdes. Projetamos discutir Conspiragdes, tal qual
articulou Bruno Latour: ndo as delimitando a priori segundo padrées de racionalidade, evitando
cerca-las de qualidades particulares de uma investigacao cientifica. Ao invés disso, sugerimos

que ““a tarefa de definir e ordenar o social deve ser deixada aos proprios atores” (LATOUR,
2012, p. 44).

Dessa perspectiva, estabelecemos como questdes motivadoras 0s seguintes questionamentos:
qual a pertinéncia de qualificar as Conspiragdes como Teorias? E por que as Conspiracfes
devem ser consideradas tema de relevéncia para a pesquisa em Educacdo em Ciéncias?

Para isso, no topico seguinte, explanamos sobre essas questdes, explorando-as em funcédo de
um olhar de epistemologia politica conforme apresentado por Latour (1994; 2011; 2012; 2019)
e Stengers (2002; 2015).

Discutindo Teorias da Conspiracdo sob um olhar de epistemologia politica

As pesquisas sobre Teorias da Conspiracao as definem como enredos propostos para dar sentido
a eventos de grande estresse social. Esses enredos atribuem o planejamento e o gerenciamento
de acontecimentos impactantes a grupos ou corporacfes de relevancia social ou midiatica,
devido a supostas inten¢des malévolas envolvidas. Sdo elencadas como Teorias da Conspiracdo
especulacdes como: as que afirmam que a Terra € plana; narrativas ‘antivacina’; hipoteses sobre
intencGes malignas atreladas ao atentado de 11 de setembro em Nova York; dentre outras
(GOERTZEL, 1994; COADY, 2007; WOOD, DOUGLAS E SUTTON, 2012; VAN
PROOIJEN, 2020).

A amplitude de tipos teoréticos de Conspiragdes embasou a primeira altercacdo deste ensaio:
por que qualificar Conspira¢6es como Teorias? Essa questdo nos condicionou a necessidade de
abordar sobre a prdpria delimitagdo do termo ‘Teoria’.

Silva (2010), ao avaliar de um olhar pos-estruturalista as teorias do curriculo, considera que
“estd implicita, na nog¢ao de teoria, a suposi¢do de que a teoria ‘descobre’ o real, de que hd uma
correspondéncia entre a ‘teoria’ e a ‘realidade’” (p. 11). Desse modo, a critica do autor faz
referéncia a uma releitura aristotélica de Teoria como um meio pelo qual se buscaria
representar, por contemplacdo e em oposicdo a pratica, uma realidade cronologica e
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ontologicamente precedente a ela. Teoria faria referéncia a uma realidade ‘14 fora’ aguardando
a descoberta e a sistematizacdo arquitetadas por suas delimitacdes.

De um ponto de vista epistemolégico moderno, essa nocdo de Teoria, repugnante a
experimentacao, fora transformada desde Francis Bacon. Como sugeriu Latour (1994), na
modernidade, “a representacdo das coisas atraves do laboratério encontra-se para sempre
dissociada da representacdo dos cidaddos” (p. 33, grifos do autor). Assim 0s modernos
cunharam uma separacdo entre natureza e sociedade que concedeu as teorias cientificas um
protagonismo na descricdo da realidade, oferecendo as Ciéncias um estatuto de
responsabilidade sobre a natureza. Essa clivagem passou a marcar as diversas correntes
epistemoldgicas a emergir em controversias filoséficas.

Mas em se tratando das Teorias da Conspiracao, de que tipo de Teorias estamos falando? Qual
seria sua epistemologia fundadora? Seriam elas habitantes impostoras do terceiro mundo de
Popper? Seriam fundamentadas tal qual séo os paradigmas kuhnianos? Embora Clarke (2002)
tenha sugerido que as “teorias da conspiragdo costumam ter a aparéncia de formar o nicleo do
que Lakatos chamou de ‘programas degenerativos de pesquisa’ (p. 136, nossa traducao),
deveriamos resumi-las apenas por sua persisténcia em formar programas aparentemente
degenerados?

A primeira vista, colocar essas questdes parece suscitar uma predisposi¢éo por abordar o tema
em funcdo de escolhas. Bastaria selecionar a corrente epistemoldgica favorita, um autor
predileto e publicar discussdes sobre a relevancia da Filosofia e da Sociologia das Ciéncias para
a tematica das Conspiragdes e atingiriamos nossos objetivos académicos. No entanto, em
diferenciacdo a isso, propomos: antes de apenas assumirmos ‘Teorias da Conspiragdo’ como
parte de uma definicdo particular, talvez devéssemos rediscutir a propria pertinéncia do termo
Teoria nesse ambito.

Assim, suscitamos as discussdes de Isabelle Stengers (2002) para justificar esse incbmodo. Para
a autora, Teorias ndo seriam somente mecanismos internos a logica da acdo cientifica. Diferente
disso, “uma teoria necessita que a hierarquizag¢ao de paisagem dos saberes que ela propde seja
socialmente ratificada” (STENGERS, 2002, p. 137). Dito de outro modo, “toda teoria afirma
um poder social, um poder de julgar o valor das praticas humanas, e nenhuma se impde sem
que, em algum momento, o poder social, econdmico ou politico tenha agido” (STENGERS,
2002, p. 137). Nesse sentido, Teorias estariam associadas a préaticas coletivas das Ciéncias e
n&o a estatutos purificados pelos cortes de uma Epistemologia! depurante. Teorias seriam entdo
questdes de interesse.

Dessa acep¢ao politica, para que o conceito de Teoria faca sentido, ndo bastaria submeté-lo a
certa operacionalidade epistemoldgica, mas € preciso compreendé-lo politicamente. Isso ndo
quer dizer que o0 sucesso de uma Teoria seja questdo de convencimento coletivo, mas sim uma
funcédo de aceite de certas condig¢Oes a partir das quais essa Teoria interessa. Um cientista néo
precisaria impor a verdade de sua Teoria, tampouco criar uma unanimidade ao redor dela. Pelo
contrario, ele pode até mesmo “suscitar o maximo de interesses heterogéneos, suscetiveis de
conferir a sua proposi¢cdo 0 maximo da significados” (STENGERS, 2002, p. 116, grifos da
autora). E justamente por gerar e amplificar interesses, ser corroborada ou refutada, que ela
ganha como Teoria.

Dessa perspectiva politica, os fatos ndo existem em si, como se o papel dos cientistas fosse
descobri-los natureza afora. Tampouco seriam questdo de convencdo por uma comunidade

1 Utilizamos a letra E em maitsculo para representar uma nogao de Epistemologia purificadora dos fatos.
Inspiracdo vem de Bruno Latour (1994) em Jamais fomos modernos.
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especializada. Diferente disso, eles precisam ser instaurados — ainda que sejam emancipados
em relacdo a nds. Em ultima analise, nos inspirando em Latour (2019): os fatos nao falam por
si mesmos — precisamos fazé-los falar de um modo que sejam ouvidos e ganhem condicéo de
existéncia.

Logo, a logica cientifica ndo é admitida a partir da “busca de um fundamento, ¢ sim da
fundac¢do” (STENGERS, 2002, p. 100). Isso consiste em considerar que ‘“nenhum enunciado
obtém sua legitimidade de um direito epistemolégico” (STENGERS, 2002, p. 100), mas da
pratica cientifica como fundadora de seus delineamentos. Nenhuma Teoria seria dada em si,
elas precisam ser inventadas e postas sob o judice das controvérsias.

Essa perspectiva se difere de uma visdo sobre a “busca dos fundamentos que nao manchariam
nenhuma interpretacdo, nenhuma transformagao, nenhuma manipulagdo, nenhuma tradugéo”
(LATOUR, 2019, p. 134) dos fatos. Isto pois, atrelada a inquiricdo por fundamentos, estaria
uma clivagem entre “os que tém acesso a natureza dos fendmenos ¢ aqueles que, por ndo terem
aprendido o suficiente, tm acesso apenas a visdes distorcidas desses fendmenos” (LATOUR,
2011, p. 284). Desse olhar bifurcador, 0 mundo estaria dividido em dois: de um lado a
racionalidade cientifica e suas teorias; de outro os seres irracionais e suas subjetividades
ilusdrias. Ciéncia vs ndo-Ciéncia.

N&o pretendemos entrar no mérito dessa clivagem, mas somente considera-la em funcéo de
nossa discussdo. O que estamos a ponderar é que o termo Teorias da Conspiracdo se torna
duplamente problematico quando julgado a partir dessa perspectiva bifurcada.

Por um lado, ela parece tratar as Conspira¢cdes como dotadas de uma logica propria e analisavel,
gue se expressa em suas teorizacdes controvertidas sobre 0 mundo — como se fosse possivel
elucubrar uma espécie de epistemologia conspiracionista (sempre equivocada). Por outro lado,
ao mesmo tempo em que estabiliza as Conspiracdes como Teorias, essa bifurcacao as julga a
priori como indesejaveis em relacdo a um presumido padrdo de racionalidade. Em resumo:
discorre-se sobre Conspira¢fes como se fossem Teorias estaveis dotadas de ldgica propria (e
problematica); e em simultaneo se sinaliza que elas ndo sdo racionalmente autorizadas a
teorizar, pois estao ‘a parte’ do verdadeiro conhecimento dos fatos.

Voltemos entéo a refletir sobre a primeira questdo motivadora do ensaio: por que qualificamos
Conspiracdes como Teorias? O que essas discussdes permitem suscitar € que essa qualificacdo
parece se dar mais em sentido de estigmatizacdo do que em funcdo de engajamento sobre o
tema. Avaliamos isso porque ndo parece ser interesse de pesquisas cientificas inquirir sobre
Conspiracdes se ‘levando a sério’ suas alegacOGes conspiratorias. Pelo contrario, como
descreveu Wood (2016), o termo Teorias da Conspiracdo é usualmente utilizado para denegrir:
“politicos o usam para zombar e rejeitar acusagdes contra eles, enquanto filésofos e cientistas
politicos alertam que pode ser empregado como uma arma retorica para patologizar dissidentes”
(WOOD, 2016, p. 695, nossa traducao).

A partir desse cenario, julgamos necessario abordar sobre a propria pertinéncia do termo
Teorias em funcdo do fendmeno das Conspiracdes.

Qualificacdo das Conspiracdes como Teorias

Como discorrido, o termo ‘Teorias’ ligado ao termo ‘Conspiragdes’ se torna problematico pois
ndo parece ser um projeto das Ciéncias tratar essas narrativas com a mesma seriedade com a
qual abordam suas teorias ‘nativas’. N&o pretendemos entrar no mérito dessa abordagem, mas
sugerimos que ela impde um impasse: ou Conspiragcdes podem ser realmente Teorias e entdo
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mereceriam ser investigadas com o devido crédito que o termo se vale; ou entdo ndo sdo Teorias
coerentes e devem ser desprezadas por sua impericia conceitual.

Contudo, se o caso for o segundo (Conspirac¢des ndo sao Teorias verdadeiras), entdo o que elas
sdo? E por que o termo continua sendo empregado nas investigacdes do tema? Mas se 0 caso
for o primeiro (sim, elas merecem nossa atencdo como Teorias), entdo toda qualificagdo dessas
teorias terd sido fruto de um julgamento a priori, uma vez que o termo € empregado usualmente
em sentido de denegrir pessoas ou coletivos. Dupla incerteza.

A demarcacdo deste impasse ja bastaria para justificar o titulo deste ensaio: a urgéncia de se
investigar Teorias da Conspiracdo pela Educacdo em Ciéncias. Seria também o bastante para
julgar nosso segundo questionamento motivador: por que Conspiracdes devem ser consideradas
tema de relevancia para a pesquisa em Educagéo em Ciéncias?

Afinal, se a Educacdo em Ciéncias aborda diversos tipos de teorias cientificas em seus ambitos
de ensino, e as ConspiragOes divergem e negam algumas dessas teorizacfes, nos parece
irrevogavel suscitar um engajamento politico da area em funcéo dessa controvérsia.

Relevancia para a pesquisa em Educacédo em Ciéncias

A intencdo deste ensaio foi mais explicitar o problema e menos prescrever solucdes.
Assumimos essa posicao pragmatica, pois ela intui caracterizar o impasse e nao resolvé-lo de
prontiddo. Esse posicionamento nos remete ao que podemos imaginar saber sobre o tema, “sem
dar a esse saber o poder de uma definicdo” (STENGERS, 2002, p. 25). Em ultima anélise, 0
gue procuramos com este posicionamento foi suscitar um engajamento coletivo.

Julgamos assim pois essa complicacdo parece ser mais profunda e enredada do que poderiamos
elencar no espaco de um ensaio. Como este texto trata de um fragmento tedrico oriundo de uma
tese de doutoramento em andamento, parece mais prudente, como sugeriria Latour (2011),
angariar aliados para deslindar a controvérsia. Desta maneira, se poderia justificar os dois
questionamentos motivadores deste ensaio: é por ndo se ter resolvido o impasse da nomeacéo
e da caracterizacdo de Teorias da Conspiracdo que a area de Educacdo em Ciéncias deve voltar
sua atencao para o tema.

Sei que em tempos conflituosos, de ataques a pratica cientifica, refletir sobre uma temaética tdo
controversa, de maneira a nao rechacar com afinco fen6menos como as Conspiragdes, soa quase
como uma trai¢do as demandas de defesa das Ciéncias. Contudo, nos parece mais equilibrado
ndo perder de vista, mesmo em tempos de guerra, uma abertura a autorreflexdo e a prudéncia,
ndo esquecendo dos alertas de Feyerabend (1977) sobre os limites da racionalidade cientifica.
Essa posi¢do nos convida a assumir que pesquisadores e cientistas “nédo resolvem os problemas
por possuirem uma varinha de conddo — a metodologia ou uma teoria da racionalidade — mas
porque estudaram o problema por longo tempo e conhecem bem a situacao” (FEYERABEND,
1977, p. 457).

Em nosso ambito, essa atitude nos sujeita a colocar a propria clivagem Ciéncia vs ndo-Ciéncia
entre parénteses frente as Conspiracfes. Caso essa clivagem venha a ser assumida, € mais
prudente que tenha sido estabelecida apds um processo investigativo de esquadrinhamento de
seus cursos de estabilizagdo — ndo a priori. Se imposta de imediato, é provavel ter sido fruto de
uma estigmatizacdo antecipada, que nao levou em conta os impasses preconizados neste ensaio
(ConspiragOes sdo ou ndo sdo Teorias?). Logo, o lema desse posicionamento politicamente
epistemoldgico pode ser resumido como: “Nao abuse do poder” (LATOUR, 2012, p. 370), pois
“nao deve haver explicacdes vigorosas sem vistorias e balancos” (LATOUR, 2012, p. 370).
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Consideragbes de um projeto de epistemologia politica

Buscamos com este ensaio gerar engajamento politico em relacdo a um cenério intrincado. De
modo a apresentar as principais consideracbes da discussdo, relembremos as questdes
motivadoras: por que qualificamos as Conspiragdes como Teorias? E por que o fendmeno das
Conspiracdes deve ser considerado um tema de relevancia para a pesquisa em Educacdo em
Ciéncias?

Em funcdo do primeiro questionamento, sugerimos que o termo Teorias da Conspiracdo esta
associado a um impasse epistemoldgico: ou as Conspiragdes podem ser realmente consideradas
Teorias, e entdo sua investigacdo sempre seria acompanhada da necessidade de estigmatizacéo
a priori, pois se trata de um termo empregado quase sempre para denegrir (ndo estd em
discussdo o0 mérito dessa abordagem); ou entdo elas ndo sdo Teorias epistemologicamente
aceitaveis, o que nos demandaria questionar a pertinéncia da manutencdo do termo nas
pesquisas das mais diversas areas.

Logo, isso nos remete ao segundo questionamento motivador. Por ser a Educacdo em Ciéncias
uma area de estudos que aborda especificamente teorias cientificas, e ainda, pelo fato de as
Conspiracdes conflitarem com diversos de seus assuntos, parece ser um imperativo tencionar
engajamento politico para se pesquisar 0 tema por essa area. Desse modo, levar em conta o
impasse sugerido neste ensaio € um modo de edificar um posicionamento ponderado frente as
Conspiracgdes, 0 que abre espaco para se considerar sua complexidade social e cultural, além
das implicacdes apenas epistemoldgicas e cognitivas.
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