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O PROCESSO DE PRIVATIZAGAO COMO VIOLAGAO E NEGAGAO

DO DIREITO SOCIAL A EDUCA(,;AO: O DESMONTE DA EDUCACAO
BASICA
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RESUMO

Este artigo visa contribuir com a discusséo acerca da privatiza¢do da politica de educacédo bésica, por
meio da qual o Estado garante (ou deveria garantir) o direito social a educacdo, positivado na
Constituicdo Federal de 1988. Trata-se de uma revisdo bibliografica, que busca entender o Estado, em
meio as transformagdes societarias a partir do final dos anos 1970, dando-se énfase a redefinicdo de
seu papel e das fronteiras existentes entre as esferas publica e privada, no intuito de dar respostas as
crises de acumulacdo do capital. Conclui que o direito social a educagdo tem sido mercantilizado
aceleradamente, mas ndo sem resisténcias e contraofensivas dos sujeitos que formam o coletivo da
educacdo publica na atualidade.

Palavras-chave: Direito Social a Educacdo. Crise do Capital. Neoliberalismo. Privatizacao.
INTRODUCAO

O texto em tela surgiu da preocupacdo com o processo de mercantilizacdo de direitos —
com destaque a educacdo —, através do fendmeno da privatizacdo de bens e servicos publicos,
que ndo é algo recente. Seu principal objetivo é contribuir com a discussdo acerca da
privatizacao da politica de educacédo basica, no sentido de fortalecer os projetos de resisténcia
e enfrentamento a essa ldgica de violacdo e negacdo de direitos, engendrada pelo capital.
Trata-se de um estudo bibliografico, de cunho qualitativo, cuja perspectiva de andlise é o
materialismo historico-dialético.

De fato, toda a histdria do Brasil foi construida em meio as frageis fronteiras entre o
publico e o privado, como se pode observar na leitura de Holanda (1995), acerca da sociedade

brasileira, apoiada no patrimonialismo e na burocracia portuguesa, heranca colonial da baixa
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organizacdo social e alto dominio personalista. Segundo o aludido autor, o homem brasileiro é
tido como “homem cordial”, adepto das relagbes pessoais, da negligéncia da legislacdo e da
imparcialidade.

No mesmo entendimento, Sorj (2001) afirma que o carater patrimonialista da
sociedade brasileira, € um traco herdado da cultura das sociedades ibéricas, com
configuracdes diversas em cada tempo e lugar, pelo qual as pessoas tomam como privada a
coisa publica, beneficiando uma pequena parcela de abastados, por meio do nepotismo, do
favoritismo, da burocratizacdo, da demagogia, do personalismo e paternalismo politico dentre
outros. Essa tendéncia privatizante percorreu a histéria, sendo prética social comum a
servidores/as publicos/as e agentes politicos/as, ou seja, pessoas que representam o Estado,
dele se aproveitando, em detrimento da populagdo, privada de seus direitos essenciais. Sorj
(2001) identifica o patrimonialismo em duas vertentes: privada e publica. Nesta, bens e
servicos publicos sdo utilizados em proveito proprio e/ou de uma organizagdo social. Naquele,
0 que seria, obrigatoriamente, destinado ao setor publico, € retido em beneficio de uma ou
mais pessoas. Exemplo disso é a sonegacdo de impostos. Nessa perspectiva, este estudo

discorre acerca da relacdo contraditoria entre direito a educacao e privatizagéo.

RESULTADOS E DISCUSSAO

Oliveira (2001), refletindo sobre o direito a educacdo nas Constituicbes brasileiras,
evidencia 0s avancos e recuos em relacdo a sua garantia a populacdo, do Império a
Constituicdo Federal de 1988. No decorrer dos séculos, a disputa pela coisa publica foi sendo
acirrada, mormente quando o Brasil, na atualidade, figura entre as maiores economias do
mundo (PORTILLO, 2018). A tendéncia em privatizar a educacdo, tarefa do Poder Publico (a
priori), repassando a familia e a Igreja Catolica, é nitida no estudo de Oliveira (2001). Isso se
torna muito grave e lesivo a populacdo, principalmente nos periodos historicos em que havia
legislagdo sobre o direito a educagdo, mas pouca forma de materializa-lo, como demostra a
escassez de escolas e universidades, até o inicio do século XX e ao longo dele.

No contexto da Revolugdo de 1930, a Constituicdo Federal de 1934, dedicou, pela
primeira vez na histéria, um capitulo a educacdo, declarando-a como “direito de todos,
devendo ser ministrada pela familia e pelos Poderes Publicos” (OLIVEIRA, 2001, p. 18).

Para o referido autor:

A questdo relativa a definicdo da instituicdo responsavel pela educagdo, se a familia
ou 0 Estado, ocupa boa parte do debate da constituinte. Para os catélicos, a primazia



ey - #t

da familia significava que esta tinha o direito de escolher o tipo de educagio de sua
preferéncia e ao Estado caberia criar as condicOes para sua efetivacdo. Decorre dai o
entendimento de que, ao se reconhecer a primazia da familia, estava se legitimando
o0 subsidio publico a escola particular (OLIVEIRA, 2001, p. 18-19).

A obrigatoriedade e a gratuidade — que caracterizam o direito social a educagédo — da
educacdo bésica (ensinos infantil, fundamental e médio) ficou restrita, até a Constituicdo
Federal de 1988 (CF/1988), lacunas deixadas pelo Estado favoreceram o setor privado, que
via e vé a educacdo como mercadoria altamente lucrativa. A Constituicdo Federal de 1967

(Ditadura Militar), no artigo 168, inciso Ill, afirma:

Il — o ensino oficial ulterior ao primario sera, igualmente, gratuito para quantos,
demonstrando efetivo aproveitamento, provarem falta ou insuficiéncia de recursos.
Sempre que possivel, o Poder Puablico substituird o regime de gratuidade pelo de
concessao de bolsas de estudo, exigido o posterior reembolso no caso de ensino de
grau superior.

Na analise de Oliveira (2001), o artigo citado nega a gratuidade a todos/as os/as
cidaddos/as, que, na concepcdo de bolsas restituiveis, originou o mecanismo de crédito
educativo no ensino publico. Em outras palavras, outra modo de privatizacdo, pela destinacdo
de verbas publicas ao setor privado, para efetivacdo de um direito, em tese, obrigacéo estatal,
visto que a Emenda Constitucional n® 1/1969, art. 176, declarou a educa¢do como “direito de
todos e dever do Estado” (BRASIL, 1969).

Os germens da tendéncia privatizante trouxeram desdobramentos de maneira
inequivoca, logo ap6s a promulgacdo da CF/1988, momento histérico no qual o capitalismo
lancava estratégias para supera¢do de mais uma de suas crises estruturais. Mészaros (1989),
ao desenvolver a teoria da crise estrutural do capital, a qual ndo nega a teoria das crises
ciclicas do capital (de Marx), mas a engloba, afirma que tal analise estabelece uma relagédo
dialética entre producdo e consumo no sistema do capital, cujo momento predominante
caberia a reproducdo. O Estado é o legitimador politico e ideoldgico da produgdo, compra e
consumo, apos a Segunda Grande Guerra. Os Estados Unidos da América (EUA) sdo o centro
legitimador do complexo militar-industrial, fazendo a fusdo entre a dindmica produtiva do
capital e a nacdo produtora/compradora/consumidora. As crises ndo sdo eliminadas, mas
administradas, manipuladas intencional, temporal e geograficamente. Ha intervalos razoaveis
entre as crises ciclicas e perioddicas, com certa intensidade. Ndo ha crises habituais, pois
capitalismo e crise sdo sinbnimos. Em sintese, um montante de capital excedente é destruido,
recomecando 0 processo de superacumulacgéo, até uma nova crise (tempestade, nos dizeres de
Marx). As crises ciclicas sdo materializadas no ponto mais alto da superproducéo, e a
destruicdo se manifesta como meio para a retomada de todo o processo, no contexto da crise

estrutural.
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Adrido e Pinto (2016) pontuam reflexdes que sdo indispensaveis & compreensdo desse
fendmeno tdo forte em confronto com o direito social a educagdo, na atualidade: a
privatizacdo é busca incessante do capital por mais fontes de acumulacdo, com diferentes
formatos nos paises da América Latina e Caribe, em dados momentos historicos. No tocante a
privatizacdo da educacdo, esta é concebida como a transferéncia da responsabilidade pela
educacdo formal para o setor privado (atividades, bens e responsabilidades), a instituicoes
com ou sem fins lucrativos. Tracgo originario: oferta da educacdo — ndo como direito e sem
controle social — pela Igreja Catolica, desde a colonizacdo. Segundo aspecto: falta ou
diminuicdo do controle social sobre a gestdo e destinacdo dos fundos publicos a educacéo.
Reducdo da transparéncia, em consequéncia. Panorama de privatizacdo na América Latina e
Caribe: discursos midiaticos que promovem a aceitacdo da privatizacdo junto a populacao.
Mas, também, midias em posi¢do contra-hegemonica. Adocdo de sistemas privados de ensino,
por redes publicas no Brasil, desde 1988 (privatizacdo do curriculo). Repasse de recursos
publicos ao setor privado: Sistema “S”, Programa Nacional de Acesso ao Ensino Técnico e
Emprego (Pronatec), convénios na educacdo infantil e especial, rendncia fiscal (Imposto de
Renda Pessoa Fisica) para quem tem filhos na rede privada, Programa Universidade para
Todos (Prouni), isencdo fiscal a entidades filantrépicas, Fundo de Financiamento Estudantil
(Fies), dentre outros. No contexto externo: modelos Voucher e Charter School (EUA), onde 0
Chile (nos tempos de Pinochet) foi laboratério; a Charter Schcool compreende a gestdo
privada de escolas publicas ou financiamento de escolas geridas privadamente, mas com
oferta gratuita; gestdo compartilhada entre conselho de educacdo (publico) e Organizacdo da
Sociedade Civil de Interesse Publico (OSCIPs); também ha a oferta privada com subsidios
publicos; educacdo doméstica (homeschooling). Em sintese: o avango da privatizacdo é a
negacdo da educacdo enquanto direito social/humano, concluem os autores.

Em uma analise macro da privatizacdo, Peroni (2018) defende que o privado € um
projeto de classe que atravessa Estado e sociedade civil. A autora ndo restringe publico e
privado a questdo de propriedade, mas ao embate de forcas antagdnicas, situadas em
determinado tempo e espaco, e que pdem em disputa projetos societarios distintos (mercado
versus direitos). Assim, a mercadificacdo da educacgdo publica ocorre em relacBes e processos
de sujeitos individuais e coletivos, numa sociedade cada vez mais complexa.

A autora citada destaca, a partir da reflexdo de Ellen Wood (2014), que o capital
necessita de um Estado forte para levar a cabo seu projeto de expansdo continua,
fortalecimento e lucratividade exacerbada. Destarte, Wood ndo apreende o Estado como

minimo, nem que 0 mesmo estaria em declinio. Esta autora critica as concepcdes de
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governanga global®, visto considerar o Estado como imprescindivel & manutencéo da ordem
do capital (PERONI, 2018).

Peroni (2018) enfatiza que a redefinicdo das fronteiras entre publico e privado é
estratégia do capital para superacdo da crise estrutural do capital, via neoliberalismo,
reestruturacdo produtiva, globalizagdo e Terceira Via. Esta ultima culpabiliza o Estado pela
crise estrutural, por isso pensa como as politicas publicas devem ser conduzidas e transferidas
para o terceiro setor. O Estado € visto como gastador e mau gastador, provocador da crise
fiscal, precisando ser reestruturado e direcionado para o mercado, que € eficiente e eficaz.
Ball e Youdell (2008) pontuam que a privatizacdo tem carater endégeno — penetracdo de
ideias, técnicas e praticas do privado no publico — e exdgeno — abertura do publico ao privado
lucrativo, para que este forneca seus servicgos, intervenha na conducéo da politica publica. Ha,
ainda, o entrelace das duas formas, onde a primeira facilita a materializacdo da segunda.

Aprofundando essa discussdo, Adrido (2018), ao caracterizar as formas pelas quais a
privatizacdo da educacgdo vem se materializando no periodo que compreende o final do século
XX e inicio do XXI (1990-2014), oferece elementos para decifrar o uso de tal estratégia pelo
neoliberalismo para mercantilizar o direito social a educacédo e todas as suas dimensdes. O
marco inicial da analise é a Declaracdo Mundial sobre Educacao para Todos: satisfacdo das
necessidades basicas de aprendizagem, plano de acdo aprovado pela Conferéncia Mundial
sobre Educacdo em Jomtien (Tailandia), em mar¢o de 1990. O marco final é o Plano Nacional
de Educacdo (2014-2024).

Sua andlise se coaduna a de Peroni (2018), que também traz ao debate a presenca de
sujeitos individuais e coletivos que tém protagonizado a privatizacdo da educacdo basica,
trazendo a esta um carater mercantil e neoconservador, assumindo a direcdo do contetdo
pedagdgico e da gestdo. As autoras compreendem as formas de privatizacdo em trés
dimensGes: gestdo, oferta e curriculo: a privatizacdo da gestdo pode ser percebida em dois
ambitos: gestdo educacional — submissdo da politica de redes ou sistemas de ensino a
instituicOes privadas — e gestdo escolar — mesmo processo, mais especifico. Quanto a
privatizagdo do curriculo, Adrido (2018) a entende como privatizacdo dos processos

pedagogicos strictu sensu. No tocante a privatizacdo da oferta educacional, esta encontra

* O conceito de governanca global é bastante amplo e passivel de andlises criticas, podendo ser
apreendido como um reordenamento mundial, no qual os Estados nacionais se entrelagam com
organismos internacionais, cuja regulamentacdo (agenda) objetiva o desenvolvimento e a seguranca,
alicercados no capital, levando a uma interdependéncia planetaria. Imprime um modo de pensar e agir
segundo a globalizacdo, a reestruturagdo produtiva, o neoliberalismo, 0 neoconservadorismo dentre
outros. Ou seja, os Estados sofrem ingeréncia do setor privado, que influencia os rumos das politicas
publicas (BENTO, 2002).
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respaldo no art. 206 da CF/1988 e na Lei de Diretrizes e Bases da Educagdo Nacional
(LDB/1996): 1) subsidio a oferta das instituicdes privadas — repasse per capita; repasse de um
valor fixo; e custeio de itens de manutencdo da escola; isencdo de Imposto Predial e
Territorial Urbano (IPTU) de escolas privadas; deducéo, até 2006, do Salario Educacéo (art.
212 da CF/1988); 2) subsidio & demanda — imposto de renda das familias com alunos/as em
escolas privadas (ADRIAO, 2018).

Segundo Adrido (2018), a escola privada cresceu ancorada no baixo investimento
estatal, no que determina a legislacdo sobre a Educacdo — Estado Minimo, em movimento de
retracdo —, bem como na ideologia de que o privado é melhor que o publico. Na direcdo
oposta, destaca-se a gradativa diminui¢do de escolas publicas, com alta concentracdo de
matriculas no ensino medio e queda no fundamental e educacgdo infantil, ao passo que nas
escolas privadas ocorre uma alta concentracdo no ensino fundamental e queda nos outros
niveis. Nesse processo, identifica-se uma dualidade na rede privada: escolas sofisticadas para
a elite social e de baixo custo e precarizadas (estruturas e oferta de salarios) nas periferias.

No compasso da onda privatizante, aulas particulares e tutorias sdo identificadas na
literatura internacional pesquisada, com surgimento e expansdo de empresas que
subcontratam professores/as que antes trabalhavam autonomamente, e que passam a oferecer
seus servicos via plataformas digitais (tutoria on-line). Esses servigos estdo em expanséo e séo
alvo do edubusiness (ADRIAO, 2018).

Quanto as politicas de escolha parental, Adrido (2018) destaca algumas tendéncias que
ainda ndo foram adotadas no Brasil, mas que deixam os/as defensores/as do direito social a
educacdo em estado de alerta, quais sejam: a) bolsas de estudo ou vouchers (cheque-escola,
comum no Chile) em escolas privadas, que, no Brasil, ndo sdo formas de escolha parental,
mas de medidas para sanar a omissao estatal na oferta do ensino; b) escolas publicas de gestdo
privada ou charter school (escolas autbnomas com sistemas proprios), ndo identificadas no
Brasil, mas, sim, privatizacdo da gestdo publica: contratos, convénios e Parcerias Publico-
Privadas (PPPs) com Organizacfes Sociais (OSs) e OrganizagOes da Sociedade Civil de
Interesse Publico (OSCIPs), pois tal privatizacdo diz respeito a oferta, ndo & demanda; c)
homeschooling (educagdo domestica), tendéncia ainda sem respaldo legal no Brasil. Porém,
em 12/09/2018, o STF néo julgou como inconstitucional a pratica, deixando a possibilidade
de o Congresso Nacional legislar a respeito.

Em relagdo & estratégia de privatizagdo por intermédio do voucher educacional, a
pesquisa de Cosse (2003) sinaliza reflexdes relevantes. Comparagdes entre escolas publicas e

privadas sdo feitas, onde aquelas séo criticadas por sua baixa qualidade, alto custo, poucos
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resultados, distribuicdo desigual (tratamento) dentro de uma mesma rede/sistema de ensino.
Como solugdo, o neoliberalismo propde subsidios a demanda educacional (voucher),
originada na década de 1950, nos EUA, com base na teoria da escolha publica (public choice),
critica ao Welfare State. Tal teoria entende que o mercado deve ser o espago de intercambio
de bens e servicos publicos, no qual os sujeitos tém a liberdade e capacidade de escolha e de
satisfacdo de suas necessidades e desejos. Seus argumentos consideram que o direito de
escolha do/a consumidor/a equivale ao dos pais da crianga. A autorrealizacdo dos individuos
se da pela escolha que fazem quanto aos seus destinos. Para escolher, precisam ser
informados, mas isso ndo basta, pois o nivel social e de instrugdo contam mais. O mercado é
diverso e abarca diferentes classes: os pais das classes baixas ndo ttm os mesmos recursos que
das classes médias e altas para manter os/as filhos/as nas escolas escolhidas.

O modelo voucher desconsidera que a educacdo publica se torna mais cara pelo fato de
concentrar os/as alunos/as mais pobres e que, portanto, necessita de aportes como merenda,
livros, material diverso, fardamento etc., o que o subsidio a demanda ndo cobre. Ocorre uma
separacdo dentro do proprio sistema privado: escolas de exceléncia (caras) para os ricos, e
precarias (baratas) para os pobres, com a intensificacdo das desigualdades escolares e sociais.
Os casos chileno, argentino e uruguaio demonstram o abismo social entre alunos/as. Quanto
ao Chile, o mercado utiliza o voucher para seu beneficio, pois ndo ha regulacao e fiscalizacéo
(COSSE, 2003).

No ambito regulatério, Peroni (2018) destaca que a privatizacdo da gestdo da educacéo
publica resulta de alteracdes na CF/1988, com destaque a Emenda Constitucional (EC) n°
19/1998, a Lei n° 9.790/1999 (que trata dos contratos entre OSCIPs e Poder Publico), a Lei n°
11.079/2004 (que trata das Parcerias Publico-Privadas — PPPs), a Lei n° 13.019/2014 (que
estabelece o Marco Regulatério do Terceiro Setor — subsidio publico as atividades
desenvolvidas por organizacdes da sociedade civil); dispensa, pelo Supremo Tribunal Federal
(STF), em 2015, do recurso a licitagdo para o estabelecimento dos contratos de gestdo.
Decodifica a privatizacdo em gestdo da educacéo (geral) e gestdo escolar (especifico). Percebe
implementacdes distintas em cada subgoverno, dadas suas realidades. Ainda considera a
natureza das instituicbes a quem os recursos publicos tém sido entregues, com ou sem fins
lucrativos. Segmentos privados gerindo a educacdo publica: filantropos de risco —
filocapitalistas —, corporac@es e seus bracgos sociais — fundagdes e institutos: responsabilidade
social das empresas — e organizagdes da sociedade civil e movimentos sociais, em menor
proporc¢do; na privatizacdo da gestdo escolar, cita 0 exemplo de Maringd/PR, por cooperativas

de profissionais da educacao e/ou de pais.
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Na redefinicéo do papel do Estado, as PPPs tém grande relevancia, visto que o terceiro
setor significa a mudanca no enfrentamento a questdo social, pela desoneracdo do capital,
responsabilizacdo dos individuos e das comunidades pela resolucdo dos problemas, pelo
afastamento do Estado, em cujas parcerias gera camuflagem ideoldgica e aceitagdo (PERONI,
2018). A execugdo da oferta pelo terceiro setor tem destaque nos Programas Brasil
Alfabetizado — voltado para jovens, adultos e idosos/as —, Pronatec e Educacdo Especial, nos
quais ha pouco investimento, pouca fiscalizacdo das verbas empregadas, desresponsabilizacao
do Estado, precarizacdo das relacbes e condicdes de trabalho dos/as professores/as, alta
lucratividade para assessorias, consultorias, fornecedoras de insumos, dentre outras. Nesse
meio, 0 Movimento Todos pela Educacéo representa conexdo macica do empresariado com o
Ministério da Educacdo (MEC), movimento espraiado na América Latina, financiado pelo
Banco Mundial (BM), aprofundador das PPPs, influenciador da Base Nacional Comum
Curricular (BNCC) e da Reforma do Ensino Médio (PERONI, 2018).

Peroni (2018) destaca como exemplo de parcerias o Instituto Ayrton Senna (1AS), no
Ensino Fundamental, e Instituto Unibanco (IU), no Ensino Médio, os quais culpabilizam a
gestdo educacional e escolar pelos males da educacdo, e imprimem a légica gerencial, de
alcance de metas e resultados, em formatos rigidos de gestdo e curriculo, com controle total
do processo educativo. O IU tem relevancia na Reforma do Ensino Médio. Outros sujeitos na
disputa sdo os Think Thanks, instituicbes da sociedade civil, de pesquisas e analises,
influenciadoras e formadoras da opinido governamental e publica quanto ao formato das
politicas publicas, onde os objetivos de classe ficam claros. Exemplo: Fundacdo Getulio
Vargas (FGV), Atlas Network, a quem o Movimento Brasil Livre (MBL) esta vinculado,
tendo este, por seu turno, ligacdo com o projeto Escola Sem Partido (ESP).

No gue tange a privatizacdo do curriculo, além da ja solidificada compra de material
didatico-pedagdgico, ha a determinacdo de como o0 ensino deve ser, com sistemas de
monitoramento, avaliacdo e de indicadores educacionais por instituicdes diversas. Isto tem
sido feito por organismos internacionais, a exemplo do BM, que justificam a intervencdo com
o discurso de que as escolas tém que entrar na sintonia do mundo globalizado do século XXI.
Ademais, a compra de sistemas privados de ensino, com inicio em 1998, no Brasil (processo
pedagdgico pronto), expressa ligacdo direta com o mercado de bolsas de valores, além da
disputa entre filantropos de risco e corporacdes para venda de insumos didatico-pedagdgicos
(livros, jogos, brinquedos, softwares, kits escolares etc.). Essa disputa do setor privado pelos
contetdos educacionais pelos filocapitalistas aprofunda o conservadorismo e a liberalizacao

econdmica, a medida que o Estado reduz as verbas no setor ptiblico (ADRIAO, 2018).
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Em um estudo especifico sobre a privatizacdo dos processos pedagogicos, Adrido
(2017) observa a privatizacdo da educacdo com foco no curriculo pela presenca de
corporagdes e seus sistemas privados de ensino no Programa Nacional do Livro Didatico
(PNLD). O movimento de concentracdo do mercado de insumos e curriculos pedagogicos, por
corporagles gigantes, tem tragado sistemas privados e publicos de ensino. No Brasil, a
experiéncia inicial foi realizada no estado de S&o Paulo, em 1998. Entre 2012 e 2015, quatro
grupos abocanharam entre 43 e 52% dos recursos do PNLD. Houve aumento da compra de
revistas especializadas em educacdo, com destaque para a Nova Escola. No que alude aos
recursos do Programa Nacional Biblioteca da Escola (PNBE), as quatro organizacOes
supracitadas captaram 7%, em 2014. Nesse meio, a filantropia de risco apresenta novos
negocios para o capital na educacao bésica.

Adrido (2017) contesta essa transformacédo de um direito humano — a educagdo — em
mercadoria com 0s seguintes argumentos: trata-se de uma violacdo de tratados da
Organizagdo das NagBes Unidas (ONU); ha auséncia de transparéncia no uso de recursos
publicos; 0 BM erige davidas quanto aos sistemas publicos de ensino, tendo em vista que o
referido Banco redesenha o publico como parceria com o privado (Agenda 2020); ha gastos
paralelos de governos de esferas distintas com produtos semelhantes (desperdicio de dinheiro
publico e enriquecimento de empresas); o ingresso profissional de professores/as da-se sob o
jugo de sistemas privados de ensino e tecnologias variadas (engessamento, violacdo da
autonomia); a educacdo tem sido vitima da financeirizacdo e sofrido pressdo dos grupos pela
privatizacao total: em 2015, o setor atingiu a vertiginosa cifra de US$ 5 trilhdes. Assegurar a
natureza estatal da educacéo é o caminho apontado (ADRIAO, 2017).

Com base no exposto, fica notoria a contradicdo em relacdo a ONU. A mesma
Organizacdo que afirma e defende direitos humanos, os viola, via Organizacdo Mundial do
Comércio (OMC), em suas decisdes nefastas, que vdo de encontro ao direito social a
educacdo. Com efeito, os interesses da classe burguesa, representada pelas grandes
corporag0es internacionais, se sobrepdem as necessidades e demandas da classe trabalhadora,

cada vez mais espoliada pelo capital.
CONSIDERACOES FINAIS
O objetivo deste artigo foi contribuir com a discusséo acerca da privatizagdo de bens e

servicos publicos, consubstanciados nas politicas publicas, com énfase na politica de

educacdo basica, por meio da qual o Estado garante (ou deveria garantir) o direito social a
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educacdo, positivado na CF/1988, conectada a legislacdo internacional, a exemplo da
Declarag@o Universal dos Direitos Humanos (DUDH) da ONU, em 1948.

Nesta discussao, imprescindivel se fez entender o Estado, que vai se metamorfoseando
ao longo da historia, com redefinicdo de seu papel e das fronteiras existentes entre as esferas
publica e privada (PERONI, 2013) no intuito de dar respostas as crises de acumulagéo, de
reducdo das taxas de lucro, do sistema capitalista de producdo (MESZAROS, 1989). Nesse
sentido, o Estado passa a atender as necessidades minimas da populacdo, em um movimento
de restri¢ao de direitos sociais, priorizando as politicas econdmicas, ou seja, a “saude” do
mercado, mormente o financeiro.

Como estratégias de enfrentamento das crises do sistema, a reestruturacdo produtiva, a
globalizacdo, o terceiro setor, o neoliberalismo e a Terceira Via tém-se mostrado efetivas,
reforcando a l6gica do mercado sobre a dos direitos humanos e, na particularidade deste texto,
do direito social a educacdo. Tais estratégias remodelam o Estado — minimo para o social e
maximo para capital — e a sociedade civil, segundo uma suposta solidariedade filantrépica,
que leva os sujeitos a se responsabilizarem pelo trato da questdo social, conforme o
pensamento do setor privado, que é gerencial, de mercado.

Seguindo a légica acima, conclui-se que a privatizacdo caminha a passos largos,
violando e negando direitos sociais, dentre os quais, o direito a educacdo publica, universal,
gratuita, presencial, laica, critica, de qualidade e socialmente referenciada. O desmonte do
direito a educacdo, e consequentemente das politicas publicas que o garantem, tornando-as
apenas politicas sociais — que podem ser tanto publicas, quanto privadas — vem-se
consolidando em processos de privatizacdo da educacdo béasica e superior, intensificados nos
governos neoliberais do Partido da Social Democracia Brasileira (PSDB), do Partido dos
Trabalhadores (PT) e do Partido do Movimento Democratico Brasileiro (PMDB), nas décadas
de 1990 a 2010, sinalizando um recrudescimento do neoconservadorismo nos fendmenos mais
recentes expressos pelo atual governo de extrema-direita de Jair Messias Bolsonaro, do
Partido Social Liberal (PSL), empossado em 1° de janeiro de 2019.

Fendmenos recentes, que exprimem os ataques vorazes do capital & educacédo
comecam a ressoar seus efeitos deletérios, a saber: sob a tutela de Michel Temer”, aprovacéo
da BNCC de forma fragmentada — uma para o Ensino Infantil e Fundamental e outra para o
Ensino Médio —, que deixa largas e profundas dividas quanto a eficiéncia e eficacia da Base,

* Néo se pretende eximir, aqui, a responsabilidade de Dilma Rousseff quanto & BNCC, visto que foi
durante seu governo que a Base tomou forma, até o impeachment, sendo aprovada em dezembro de
2017, a sombra de Temer.
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pois esta transmuta o direito a educacdo em direito a aprendizagem (movimento de restri¢do),
num pretenso nivelamento da qualidade em todo o territorio nacional. J& sob o comando de
Bolsonaro, cortes de verbas na area da educacdo, mormente das universidades e institutos
federais, com vertiginosa reducdo de bolsas de pesquisa, contingenciamento financeiro que
inclusive pGe em xeque o cumprimento das metas do PNE 2014-2024, as quais ja vinham
sendo ameagados pelo governo Temer. Programa Nacional de Escolas Civico-Militares, que
consiste em escolas ndo militarizadas, mas sob tutoria ética e moral de militares, e com
discurso de terem educacao de maior qualidade que as demais escolas publicas, o que divide
opinides e é contestado por estudiosos do assunto. No tocante ao ensino superior (mesmo nao
sendo foco deste artigo), o Programa Future-se, que pretende aumentar o alcance do setor
privado dentro das universidades publicas, através da ingeréncia de OSs e captacdo de
recursos financeiros privados, submetendo as instituicbes ao receituario do mercado, tendo
por base uma falaciosa autonomia universitaria.

Diante do exposto até aqui, o que esperar e o que fazer? O movimento de resisténcia é
condicdo sine qua non a sobrevivéncia de direitos e da educagdo advogada pela CF/1988. No
contexto do Golpe de 2016 contra a presidenta Dilma Vana Rousseff — juridico, policial,
parlamentar e mididtico —, desdobrado nos governos de Temer e Bolsonaro, o0s/as
profissionais da educagdo e os/as estudantes tém se unido a movimentos sociais, sindicais e
partidarios, em todo o Brasil, manifestando seu descontentamento e denunciando as
arbitrariedades dos golpistas e suas contrarreformas que s6 beneficiam o capital, mormente o
financeiro. O progndéstico ndo é animador, especialmente num contexto em que 0 movimento
de esquerda ndo tem mostrado a devida articulagcdo e mobilizacdo. Com efeito, o antipetismo,
0 antilulismo e a satanizacdo do socialismo/comunismo, discurso do governo atual
(pretensamente cristdo), via fake news e apoio macico do empresariado e da grande midia
(SBT e Record), tem influenciado a opinido publica e diluido o principal: a luta de classes,
que se verte em conciliagédo passiva.

O setor educacional publico tem dado suas respostas, mesmo que timidas em algumas
localidades, mas ndo deve esmorecer frente aos ditames do (ultra)neoliberalismo e do
(ultra)neoconservadorismo. Uma unidade maior tende a ser formada em torno do projeto
societario de justica e equidade sociais, defendido neste trabalho, mais uma das inimeras
contribuic@es intelectuais de resisténcia e contraofensiva, pois se alinha ao que ja afirmava

Anisio Teixeira em 1957: educaco nio é privilégio. E DIREITO!
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