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INTRODUCAO

Este trabalho tem como objetivos principais: 1° melhorar as formas de distin¢do entre
coordenacado e subordinacdo; 2° dialogar sobre as préaticas de ensino gramatical e a formacao
linguistica. Centralizaremos a analise num caso que historicamente tem sido problematico no
ensino de gramatica normativa nas escolas brasileiras: as oragdes causais de teor explicativo,
aqui serdo explicitadas que existem razdes sintaticas para desconsidera-las nas estruturas de
coordenacdo. Com isso podemos inferir que as frases coordenadas diferem estruturalmente
das adverbiais. Procuraremos também demonstrar aqui que a natureza ambigua e a forma de
ensino voltada para a memorizacdo de férmulas estruturais e gramaticais nas escolas
propiciam um ensino defasado e sem aporte para uma visdo linglistica da lingua brasileira.
Utilizaremos como aporte tedrico Carone (2008), Cunha e Cintra (1984) e Bechara (2001).

Palavras Chave: Subordinacdo. Coordenacdo. Gramatica Normativa. Ensino.

A PROBLEMATICA: RELACAO ENTRE EXPLICATIVOS E A GRAMATICA
ESCOLAR

Os explicativos ou causais pois, que, porgue e porquanto, tém sido classificados como
conjuncbes de subordinacdo, ou simultaneamente como conjungdes coordenativas e
subordinativas causais. Alguns autores com visfes mais fechadas sobre categorizacao
associavam esta divergéncia categorial a propriedades seméanticas. Como no caso de Said Ali
(1964) que diz que “a proposic¢ao causal constituird um pensamento a parte,... podendo haver
uma pausa forte entre ela e a proposic¢ao inicial.” Caso semelhante ocorre com as defini¢des
de Bechara (1992) e Cunha e Cintra (1984) onde o primeiro diz que no caso de coordenacgédo

quanto a ligacdo, as oracdes podem ser conectivas ou sindéticas e justapostas ou assindéticas.

Ja o segundo afirma que as oragdes coordenadas podem estar simplesmente justapostas, isto &,
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colocadas uma ao lado da outra, sem qualquer conectivo que as enlace (assindéticas) ou

possuindo um conectivo que sirva de ponte explicativa ou causal (sindética).

O ensino gramatical nas escolas, além de deixar lapsos situacionais em suas
explicacBes de léxico, usa de exemplos irreais ao tentar trazer corpus de analise. A NGB
(Nomenclatura Gramatical Brasileira) orienta o ensino de Lingua Portuguesa nas escolas a
inserir Coordenacdo e Subordinacdo a partir de itens compostos (periodo composto),
esquecendo que a subordinacdo ocorre ndo apenas na relacdo oragdo-oracdo. Itens lexicais
subordinam-se também, assim como morfemas, como orienta Carone (2008). Isso porque no
ensino da gramatica, propriamente, estdo vinculados sua normatividade e dogmatismo, suas
falhas e incompletudes quando considerada a lingua em seu funcionamento, na realidade dos
alunos, que ja sao falantes nativos, enfim, no uso efetivo. Ao ensino do conteudo gramatical
vincula-se exclusivamente a ideia de aprender a falar e escrever corretamente. Segundo a
visdo tradicionalista, que é a base do ensino nas escolas, a gramatica deve se voltar para a
“arte de escrever bem”, tendo como principais preocupacdes a formulagao de regras de boa
linguagem e a definicéo e classificacdo dos termos de acordo com a l6gica

Ainda refletindo a abordagem de Carone vemos que essas regras “de boa linguagem” e
as definicbes gramaticais manifestam-se ndo na forma, mas nos sentidos que essas formas
assumem dentro de um enunciado contextualizado e de uso real. Assim para compreender as
diferenciacbes sobre Coordenacdo e Subordinacdo é preciso mais do que ser claro nas
teorizagdes, 0 ponto € situacionar o uso para um melhor entendimento.

Na lingua portuguesa ha muito se tém afirmado que enquanto as subordinadas causais
nos passam uma idéia de causalidade baseada na realidade objetiva que é de fato observavel
nas frases, as explicativas explicitariam o motivo da enunciacdo do falante. Ora essa definicéo
é, para dizer o minimo, dubia e pouco satisfatéria quando observada em sala de aula. Os
exemplos a seguir deixam clara essa afirmagéo:

a) A agua gelou porque a temperatura ficou abaixo de zero grau.
b) A crianca é prematura porque nasceu com sete meses de gestacao.
¢) As inundac6es foram devastadoras, pois durante uma semana choveu torrencialmente.
d) Deves estar cansada, (ja que) tens trabalhado muito!
e) Foi vocé quem comeu o pudim, pois tens a cara lambuzada.
Causa e consequéncia aqui se fazem semelhantes no nivel semantico, o que dificulta

uma teorizacdo concisa sobre as funcbes adquiridas tanto pela frase principal quanto pela
subordinada. Em guias gramaticais, aqueles, parcamente, utilizados nas escolas exagera-se em
teorizagdes longas e cansativas ou peca-se ao trazer uma falsa simplicidade no tocante as duas
fungdes supracitadas. Os critérios propostos para a distingdo dos periodos compostos por
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coordenacdo e subordinagdo constituem um problema, pois a ideia de dependéncia, que é o

principal fator de distincdo nos manuais de gramaética, ora baseia-se em principios sintaticos,
ora semanticos, o que confunde explicacGes e faz dos alunos joguetes na méo de teorias que
muitas das vezes nem os professores dominam.

Também, a presenca da conjuncdo é um elemento que determina a relacdo de
subordinacdo entre oracdes, parecendo ndo ser possivel admitir, assim, a existéncia da
subordinacdo sem o intermédio do conectivo. No entanto, ao analisar o seguinte exemplo de
loteria: “Achou o vale brinde... ganhou.”. Vemos que, neste caso, tem-se sintaticamente um
periodo composto por coordenacdo: sdo oracdes aparentemente independentes, justapostas,
que dispensam a presenca da conjuncdo (o que caracterizaria uma coordenacao assindética).
Porém, essa auséncia do conectivo ndo elimina por completo a relacdo adverbial de condicédo
(que € propria da subordinacdo) existente no periodo, permitindo que o mesmo seja
equivalente a “Se achar o vale-brinde, ganha.”

A partir disso, pode-se dizer que a definicdo e classificacdo das ora¢bes coordenadas e
subordinadas constituem uma lacuna, um verdadeiro buraco, que da gramatica tradicional,
tem implicagBes negativas no trabalho com a Lingua Portuguesa na escola, uma vez que essas
relacfes ndo se dao apenas nos moldes descritos por essa determinada gramaética.

A postura purista, dogmatica, da analise tradicional ndo concebe enunciados que nao
se “encaixam” na descricdo de lingua que propde, uma vez que estabelece um padriao de
linguagem a partir de obras cléssicas, tomando dai exemplos que “ilustrem” as regras
prescritas (tudo o mais, como o coloquial, 0 marginal ou diferencas linglisticas, sdo postos de
lado e relegados ao erro gramatical) ou ainda, 0 que talvez seja pior nesses casos, criam-se
enunciados cujo objetivo é unicamente exemplificar as regras. Ndo se tem, consequentemente,
0 propdsito de analisar a lingua em situagbes diversas de uso, o que acaba sendo um
problema, pois a lingua ndo acontece em sentencas isoladas, apenas na modalidade culta,
como as que se tém por objeto de analise pela gramatica tradicional.

NOs cremos que tanto o estudo da forma (trazido pelas gramaéticas tradicionais) como
0 estudo da funcdo (semantica, principalmente) sejam fundamentais na compreensdo que 0s

alunos terdo dos fendmenos da linguagem para assim tornarem-se leitores e escritores criticos

(reflexivos) em sua lingua nativa. Apoiamos-nos em Halliday (1976, p.135) ao dizer que,

“... ndo podemos explicar a linguagem com simplesmente arrolar seus usos, € um
arrolamento que tal poderia, de qualquer modo, ser prolongado indefinidamente. (...)
Ao mesmo tempo, uma abordagem da estrutura linglistica que ndo considere as
demandas que fazemos da linguagem carece de perspicdcia, uma vez que ndo
oferece principios para explicar por que a estrutura da linguagem esta organizada de
um modo e nao de outro”.
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Nossa preocupacdo em verificar a viabilidade de uma prética pedagogica que concilie

o trabalho com as abordagens formalistas e funcionalistas da lingua teve como pressuposto a
crenca de que ambas as visGes de ensino podem auxiliar (em conjunto) o trabalho dos
professores na escola, contribuindo para que os alunos atinjam um desempenho linglistico

satisfatorio, e também dominem o portugués padrao.

DESENVOLVIMENTO

O desenvolvimento da pesquisa contém a sintese bibliogréfica, principais discussées
tedricas e a trajetoria da mesma ao longo do recorte estudado.

SOBRE AS DEFINICOES E TEORIZACOES

Recebem os nomes de coordenacéo e de subordinacdo as relacdes que se estabelecem
entre palavras e oragdes, caracterizando-se estas relacbes como de independéncia ou
dependéncia, respectivamente. Remetendo outra vez a Said Ali (1964), por exemplo, ele
nomeia tais relagdes de combinacéo coordenativa e combinacdo subordinativa. Na viséo do
autor na primeira tem-se uma oracdo inicial seguida de uma ou mais oracdes independentes.
Na segunda, tem-se uma oracao principal e uma ou mais oracdes secundarias (0 que denota a
hierarquia entre essas oracdes).

Em Carone (1988), mesmo sendo formalista, verifica-se a observacdo de aspectos
importantes na defini¢cdo dessas relagdes. Segundo a autora, “A oragdo subordinada ndo se
articula com outra oracdo, considerada esta em sua totalidade; ela contrai uma relacdo de
dependéncia com um termo de outra oragdo” (p. 91, grifo nosso). Assim, ocorre que um
elemento da camada inferior (presente na oracdo principal) € central, ao passo que se articula
com um elemento de nivel superior (na oragdo subordinada). Observamos aqui que a condi¢do
de elemento subordinado diminui a oracdo posterior, colocando-a no mesmo nivel que o Unico

termo ao qual se liga.

Ainda em Carone (2008) a autora afirma que € a conjuncao subordinativa e 0 pronome
relativo (este, no caso das ora¢des subordinadas adjetivas) que tém a propriedade de realizar
tal mudanca de valores (oracdo termo). A coordenacao, no entanto, é tida como uma relacéo
mais complexa do que aparenta, por levar em consideracdo aspectos semanticos mais

profundos. A concepcdo de que esse processo relaciona duas ou mais oragdes independentes,
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de acordo com a autora e concordamos aqui, é insuficiente, pois se baseia em critérios 16gicos

que também podem ser observados no processo de subordinagdo. Carone (1988) ainda atenta
para o fato de que, em se tratando de sintaxe, a coordenacdo se da entre duas oragoes,
enquanto a subordinacdo, entre um termo de oracdo e uma oragdo. A autora (2008) também
questiona a autonomia, que é o trago distintivo das oracbes coordenadas. Considerando-se as
conjunc0es alternativas, por exemplo, ndo se pode pensar em independéncia de oracGes tendo
em vista que “uma alternativa ¢ uma segunda opcdo; logo, uma primeira € um pressuposto
seu” (p. 61).

Para Bechara (2001), h4& um falso paralelismo entre coordenacdo (parataxe) e
subordinacdo (hipotaxe) (p.47), o que reforcga a afirmagédo de Carone (1988) e Said Ali (1964)
de que tais processos sdo “coisas diferentes”. A subordinagdo ¢ conhecida gramaticalmente
como uma oracdo que funciona como um “membro” de outra oragédo, algo ou alguma coisa,
que existe em funcd@o de outrem. No entanto, 0 autor mostra que este processo ocorre entre
palavras, oracOes e textos, ampliando, assim, sua abrangéncia. A coordenacéo, por outro lado,
¢ a combinacdo de duas ou mais unidades de um mesmo nivel funcional (sejam palavras ou
oracdes), que constituem uma nova unidade neste mesmo nivel. Assim, estando as oracdes
coordenadas, diz-se que, elas sdo paratéticas. No entanto, elas exprimem “relagdes internas de
dependéncia no que se refere ao sentido do discurso” (p. 49). O autor considera oragdo
complexa o que tradicionalmente é ensinado como “periodo composto por subordina¢ao”, ou
seja, uma oracdo tem um de seus termos expandidos em outra oracdo; o periodo composto, na
verdade, s6 ocorre com construcdes coordenadas (p. 464-465), ou seja, “sintaticamente
independentes entre si” (p. 476), em que nenhuma exerce fun¢do de termo na outra, embora
estejam relacionadas pelo sentido.

De acordo com Cunha e Cintra (2001), a coordenacao se da entre oragdes “autonomas,
independentes, isto é, cada uma tem sentido proprio”, e que “ndo funcionam como termos de
outra oracdo, nem a eles se referem: apenas, uma pode enriquecer com seu sentido a
totalidade da outra” (p. 594). Pode-se observar que os autores definem a coordenagdo com
base em critérios sintaticos e que também sdo “acidentalmente”, semanticos. A relagdo de

sentido tem seu valor, mais uma vez, diminuido com a afirmagdo de que “apenas, uma oragdo

coordenada pode enriquecer com seu sentido a totalidade da outra”.

A subordinacdo, para 0s autores, caracteriza-se por uma orag¢ao que exerce a funcdo de
um termo, seja ele qual for de outra oracdo. O conceito de subordinagéo €, portanto, sintatica.
Ao afirmarem que, na esséncia, 0 periodo composto por subordinacdo é equivalente ao

periodo simples, sendo a Unica diferenca o fato de um termo, naquele, ser oracional, 0s
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autores corroboram a afirmacdo de Bechara (2001) de que esta construcdo sintatica €, na

verdade, uma oracdo complexa e ndo um periodo composto. A classificacdo das oracdes se
faz a partir de uma visdo muito limitada acerca das relacoes de sentido estabelecidas entre as
oracdes. Tanto as relagdes de coordenagdo quanto as de subordinacédo sao classificadas, assim,
a partir do conectivo presente que estabelece a ligacdo entre as oragGes. No entanto esses
mesmos conectivos podem assumir funcgdes diversas, dependendo do contexto em que séo

aplicados.

APLICACOES E EXEMPLOS

NOs ressaltaremos aqui que nenhuma gramatica observa o fato de que a oracao
principal também depende da subordinada, uma vez que um termo seu (verbo ou nome) que
rege, necessita, de um complemento. Assim é estabelecida uma relacdo de interdependéncia
entre as oragdes envolvidas no processo de subordinacao.

Exemplos:

a) Ele comentou com assessores que prefere tentar educar e recuperar os viciados.
— aqui tem-se uma oracdo subordinada substantiva objetiva direta, complemento do verbo comentar

b) E verdade que a mortalidade infantil aumentou em algumas regides e que cresce em
numero e diminui em tamanho a garotada que fica pelas esquinas mendigando.
— oragdes subordinadas substantivas subjetivas (coordenadas entre si)

c) A privatizacdo desses bancos é um modo de obter 0s recursos necessarios a esse ajuste e ao
mesmo tempo restringir a possibilidade de que os desequilibrios retornem, uma vez suspensa
a intervencao.
— oragdo subordinada substantiva completiva nominal, complemento do nome possibilidade

Conforme as indicacBes de Carone (2008) ao se tratar das oragdes subordinadas
adjetivas, equivalentes a uma fungéo caracterizadora (adjunto adnominal) de algum elemento
da oracdo principal, ndo se tém duas oragOes dependentes sintaticamente, mas
semanticamente, jA que a retirada da oracdo subordinada adjetiva de um periodo nao

compromete a organizacdo formal (sintatica) da oracdo principal. Ao se pensar, contudo, no

plano semantico, a dependéncia é total no tocante as restritivas, cuja retirada do periodo
compromete a informacéo a ser comunicada; tal prejuizo ocorre em nivel menos grave quando
falamos de oragdes explicativas.

SO a oragdo subordinada (adjetiva) mostra-se dependente sintaticamente, pois é
introduzida por um elemento anaférico (pronome relativo que e variagdes), o qual retoma um
(83)3322.3222
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termo anteriormente citado na oragdo principal, dependendo, portanto, desta. Como veremos a

sequir:
Exemplos:

d) Sé os paises em que governo e sociedade produzirem condigdes propicias a producéo de
qualidade poderdo encontrar insercdo positiva na nova ordem econémica mundial.
— oragdo subordinada adjetiva restritiva, determinante do termo paises (retomado pelo pronome relativo)

e) No que se refere a redistribuicdo da renda, ela exige medidas que restrinjam o consumo

supérfluo dos ricos para abrir espago ao consumo necessarios dos pobres.
— oragdo subordinada adjetiva restritiva, determinante do termo medidas (retomado pelo pronome relativo)

f) Carlota ficara vaidosa, quando, ao regressar de sua pequena viagem, souber dos elogios

que recebeu.
— oragdo subordinada adjetiva restritiva, referente ao termo elogios (retomado pelo pronome relativo)

CONSIDERACOES FINAIS

Acreditamos aqui que ndo se faz necessario mais exemplificacGes, tendo em vista a
satisfatoriedade do que ja foi explicitado pelos autores e as experiéncias particulares do leitor
sobre vivéncias escolares no que concerne as dificuldades gramaticais. No entanto cabe
lembrar que uma das grandes preocupac¢des que nortearam o desenvolvimento deste trabalho
é, sem davida, estabelecer uma ponte entre teoria e pratica. Acreditamos que muitos dos
trabalhos realizados no ambito académico poderiam mostrar-se ainda mais valiosos, caso
houvesse tal preocupacdo por parte dos pesquisadores. Certamente, a teoria € fundamental na
evolucdo do conhecimento. Porém, € a pratica que confere a teoria seu real valor. Ambas se
interdependem.

Sem duvida alguma, ndo tivemos a pretensao de esgotar nenhum dos assuntos por nés
explorados; esperamos, no entanto, que este trabalho possa, de alguma forma, contribuir com
algumas discussbes teodricas a respeito da lingua, indicar leituras que esclarecam alguns
pontos duvidosos e sombrios da gramatica tradicional, no que diz respeito aos processos de
coordenacao e subordinacéo, e intentemos também, mesmo que parcamente, apontar subsidios

pedagdgicos para uma abordagem mais ampla e reflexiva da lingua em sala de aula, com base

nos pressupostos dos autores que foram aqui colocados.
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