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Resumo

Este artigo apresenta os principais elementos da construgdo do campo cientifico a luz da literatura do
socidlogo francés Pierre Félix Bourdieu (1930-2002). O intuito deste estudo € compreender o perfil
epistemologico que norteiam o pensamento cientifico para embasamento da concepgéo filosofica do
objeto de pesquisa. A base metodoldgica apresenta caracteristicas proprias da pesquisa bibliografica
com revisdo literaria e produgdo textual, a partir da concepcdo de Ciéncia do autor. Por fim,
consideramos que a pesquisa necessita de aprofundamento teérico na busca de solugéo ao (s) problema
(s) apresentado (s) no decorrer da investigacao.
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INTRODUCAO

A sinopse do livro Para uma sociologia da Ciéncia anuncia justamente a esséncia da
nossa intencdo na abordagem do desenvolvimento do campo cientifico por Pierre Bourdieu
(2004), ao registrar:

Pareceu-me necessario submeter a ciéncia a uma anélise histérica e socioldgica (...), para
permitir aos que fazem ciéncia compreender 0s mecanismos sociais que orientam a pratica
cientifica, tornando-se assim “donos e senhores”, ndo sé da “natureza” — velha ambicdo
cartesiana — mas também e, ndo menos dificil, do mundo social no qual se produziu o

conhecimento da natureza.

Este estudo tem por base a anélise da epistemologia do socidlogo francés Pierre Félix
Bourdieu (1930-2002) apresentada no capitulo Um mundo a parte, o qual trata da construcéo
do campo e fatos cientificos desenvolvidos a partir dos fatos sociais. Portanto, o objetivo deste
trabalho é compreender o perfil epistemolégico que norteia o pensamento cientifico de
Bourdieu para, em seguida, relacionar com a concepcao filosofica do objeto de pesquisa.

O trabalho pautou-se na reflexdo das ideias do autor para elaboracdo de um texto
descritivo, a partir dos elementos distribuidos nos topicos: Autonomia e requisitos de admissao;
O capital cientifico, suas formas e distribuicdo; Um conflito regulado; Histéria e verdade; os
quais estdo dispostos no decorrer da abordagem relacionado a Ciéncia e o projeto de pesquisa.

METODOLOGIA

O estudo traz um recorte da obra Para uma Sociologia da Ciéncia de Pierre Bourdieu
com andlise do capitulo Um mundo a parte. Foi construido a partir da revisao literaria e
producédo textual, além articular o estudo ao projeto de pesquisa, a partir da concepgdo de

Ciéncia do autor.

Para tanto, a base metodoldgica apresenta caracteristicas proprias da pesquisa
bibliografica, uma vez que recorremos ao material teorico disponivel para o estudo, compativel
com a defini¢ao de Gil (2002, p. 44) ao mensurar que “a pesquisa bibliografica com base em
material j& elaborado, constituido principalmente de livros e artigos cientificos”. Com isto,
faremos andlise no arcabouco tedrico recomendado no decorrer das aulas da disciplina Bases

Epistemologicas do Ensino de Ciéncias, ministrado pelo prof. Dr. Mauro Gomes, do curso de
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Mestrado em Educacéo e Ensino de Ciéncias na Amazonia.

PARA UMA SOCIOLOGIA DA CIENCIA - PIERRE BOUDIEU
1. UM MUNDO A PARTE

Na analise do pensamento de Bourdieu (2004) é recorrente a abordagem dos fatos
sociais como um produto resultante do meio social 0s quais ndo apresentam neutralidade; ha
sempre posicionamentos firmes diante do que visualizamos como essencial no seu estudo.
Outro fator interessante é a frequéncia com que o autor apresenta referéncias a hierarquia e ao

poder em torno da estrutura do seu pensamento.

Partindo da construcdo do campo de pesquisa, observamos a referéncia a nogéo de
campo util, conforme Bourdieu (2004, p. 67) alerta para a ampliacdo da percepc¢do quanto a
possibilidade de que “permite romper com pressupostos tacitamente aceites pela maioria dos
que se interessam pela ciéncia”. Afirma ainda que ¢ necessario a “contestagdo da <<ciéncia
pura>> totalmente autbnoma e que se desenvolve segundo a sua ldgica interna, e também da
ideia de <<comunidade cientifica>>". Portanto, € indispensavel romper com as ideias do
modelo cartesiano, transformando a ciéncia num campo acessivel a diferentes propostas de

estudos.

Kuhn (2009, p. 38) revela que “para ser aceita como paradigma, uma teoria deve parecer
melhor que suas competidoras, mas ndo precisa (e de fato isso nunca acontece) explicar todos
os fatos com os quais pode ser confrontada”. O processo de ruptura requer tomada de decisdo
para quebra de paradigmas, conforme Kuhn (2009, p. 13), acrescenta:

Considero “paradigmas” as realizagdes cientificas universalmente
reconhecidas que, durante, algum tempo, fornecem problemas e

solugbes modelares para uma comunidade de praticantes de uma
ciéncia.

Com isto, reconhecemos que o dinamismo das teorias e das descobertas sejam saudaveis
em um campo de estudo, sendo necessario a inovacao dos processos para o surgimento de outras
formas de construgéo dos fatos cientificos de acordo com a exigéncia social. Assim, recorremos
a Kuhn (2009, p. 14) que pondera:

Cada revolucdo cientifica altera a perspectiva historica da comunidade
que a experimenta, entdo

esta mUdanQa de (83) 3322.3222
contato@conedu.com.br
www.conedu.com.br




. ‘v g‘:; _9
€5« y CONEDU
. Congresso N gcional

Educacco

perspectiva deveria afetar a estrutura das publicacdes de pesquisa e dos
manuais do periodo pos-revolucionario.

E importante afirmar que a validade de uma teoria diante da comunidade cientifica é
significativa, contudo, temporaria até que seja superada por outra que seja considerada
verdadeira. Neste aspecto, a verdade relacionada a ciéncia é produzida de acordo com a
necessidade da predominancia de quem estad no comando do processo. Nesse caso, observamos
que para Bourdieu (2004, p. 10) “a verdade ¢ o conjunto das representagdes consideradas

verdadeiras por serem produzidas segundo as regras que definem a producao da verdade”.

Para compreensdo da caracterizacdo do campo de estudo, que é o eixo central da
proposta apresentada da teoria, buscamos a definicdo em Ferreira (2010 p. 132) que descreve
como “area ou setor de conhecimento ou atividade no ambito, dominio, esfera campo de agao”.
Com esta definicdo situamos nossa analise para entendimento da ideia de campo atrelada a
possibilidade de estar submetido a um grupo que segue uma organizacdo onde vivencia

contradicGes, conflitos e competi¢des internas.

Segundo Bourdieu (2004, p. 68), os interesses comuns formam uma <<comunidade>>
organizada pelo “monopolio da manipulagdo legitima dos bens cientificos, ou seja, mais
exatamente, do bom método, bons resultados, boa definicdo dos fins, objetos e métodos da

ciéncia”, em uma avaliagao critica da realidade da nogdo de campo. E continua afirmando que:

Os cientistas ttm em comum caracteristicas que, em certos aspectos, 0s
unem e, noutros aspectos, os separam, os dividem, os opdem — fins, por
exemplo, mesmo 0s mais nobres, como encontrar a verdade ou
combater o erro, e também tudo o que determina e possibilita a
competicdo, como uma cultura comum, que também é uma arma nas
lutas cientificas (BOURDIEU, 2004, p. 68).

No campo, seguindo a mesma causa, as condi¢des do grupo se submetem a desafios que
fortalecem e garantem o processo de amadurecimento das relagfes. A causa de aproximacao é
definida principalmente pela grande afinidade como o campo de atua¢do ou espaco que 0s atrai
para desenvolver suas habilidades e compartilhar conhecimentos. Muitas das relacbes em um

campo geram <<corporativismo>>, conforme define Ferreira (2010, p. 202), trata-se:

1. Doutrina ou préatica de organizacdo social baseada em entidades
representadas de categorias profissionais.
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2. Defesa dos interesses ou privilégios de um setor organizado da
sociedade em detrimento do interesse publico.

Além de defender a mesma causa, a nogdo de campo também esta relacionada a posicéo
que os membros ocupam, como Bourdieu (2004, p. 69) orienta que “para compreender como
funciona, seria necessario tomar em consideracdo as posi¢des ocupadas no campo por aqueles
que fazem parte dela e que a dirigem”. Considerando a posi¢ao ocupada em um campo, o autor
atribui o grau de autonomia de seus membros, como apresenta:

A autonomia ndo é um lado, mas uma conquista historica, sempre
renovada. Esquecemos isto facilmente no caso das ciéncias da natureza,
porgue a autonomia esta inscrita, em simultaneo, na objectividade das
estruturas do campo e também nas mentes, na forma de teorias e

métodos incorporados que voltaram ao estado pratico (BOURDIEU,
2004, p. 70).

O grau de autonomia conquistada diante do grupo € considerado requisito de admissao
e de sua permanéncia, isto garante ser aceito pelos outros, a partir do que produz em termos de
conhecimento, como Ferreira (2010, p. 81) cita, ser “faculdade de se governar por si mesmo”.
Portanto, a aceitacdo depende do grau de confianca adquirida perante os demais. 1sso gera
reconhecimento, sendo, segundo Bourdieu (2004, p. 74),

O requisito de admissdao é, portanto, a competéncia, mas uma
competéncia como recurso tedrico-experimental materializado, tornado
sentido do jogo ou habitus cientifico como dominio publico de vérios
séculos de investigacdes e de dados da investigacdo — na forma, por
exemplo, de um sentido dos problemas importantes, interessantes ou de
um arsenal de esquemas tedricos e experimentais que se podem aplicar,
por transfert, a novos dominios.

O que caracteriza um campo €& a representacdo que apresenta a organizagdo
institucionalizada, que se baseia em praticas do universo do conhecimento e também aos
organismos da estrutura de producdo. Bourdieu (2004, p. 74) demonstra a dualidade do mundo
cientifico como “de um lado, os investigadores ligados a universidade e, do outro, o corpo de
engenheiros que se dota das suas proprias instituicbes, caixas de aposentacdo, associacgdes,

2

etc.”.

No campo cientifico, a conversa entre os pares é definida como oportunidade de

divulgacdo cientifica de pesquisas que geram
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credibilidade ao trabalho do outro, valorizacdo do que buscam em uma investigacao. Portanto,
Bourdieu (2004, p. 76) mensura que “a legitimidade do conhecimento depende de uma presenga

publica em certas fases da producao do conhecimento™.

O estudo do contexto educacional revela a possibilidade de mostrar ao universo
académico e as organizagdes sociais as potencialidades de crescimento de mecanismos que
supram o processo de modernizagdo do campo em evidéncia. Nesta 6tica, ao invés de competir,
o ideal é unir forcas para fortalecer a pratica do conhecimento. Assim, é preciso resgatar o valor

do processo educativo, tendo em vista que, de acordo com Bourdieu (2004, p. 77):

Pode-se afirmar que, no estado actual do campo cientifico, é produto da
accdo do sistema escolar e da familia, o que faz dele uma disposigao
parcialmente hereditaria. Verifica-se também que quanto mais
observamos as instituicdes escolares que preparam para as carreiras
menos lucrativas, como as carreiras cientificas — a Ecole normale
supérieure, por exemplo, por posicdo a Ecole polytechnique, & Ecole
nationale d’administration ou a Ecole des hutes études commerciales -,
maior ¢ o nimero de alunos oriundos de familias que pertencem ao
universo escolar e cientifico.

Pela l6gica capitalista de mercado, se ndo héa lucros, ndo ha reconhecimento, gerando o
que Bourdieu (2004, p.78) atribui o campo ideal com <<desinteresse lucrativo>>, sendo
necessaria a a¢do logica do conhecimento de transpor paradigmas com a concepgao de que “[...]
é a troca de dadivas, assentada na negacéo forcada do interesse lucrativo; a dadiva pode — e, em

determinado aspecto, deve — ser vivida como acto generoso sem contrapartida [...]”.

Diante de todo o conhecimento latente no campo investigativo esta sujeito as influéncias
de interesses e ambicdes que ndo podem ser desconsideradas do processo, portanto, um olhar
refinado para o combate dessas praticas € indispensavel e ndo podemos nos esquivar perante
dos seus efeitos. Disso, Bourdieu (1982, 2001b) resgata essas relacdes de forcas ao afirmar que
“o poder simbolico de tipo cientifico exerce-se apenas sobre agentes que tém as categorias de
percepcao necessarias para o conhecer e reconhecer”. Além disso, lembra as caracteristicas

principais da percepcao duacritica, de um poder paradoxal, afirmando que:

O capital simbdlico é um conjunto de propriedades distintivas que
existe na e pela percepcdo de agentes dotados de categorias de
percepcdo adequadas, categorias que se adquirem principalmente
através da experiéncia da estrutura da distribuicdo desse capital no
interior do espaco social ou de um microcosmo social particular como
o campo cientifico (BOURDIEU, 2004, p. 80).
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E mais, diferencia que:

O capital cientifico ¢ um conjunto de propriedades que sdo produto de
actos de conhecimento e de reconhecimento realizados por agentes
envolvidos no campo cientifico e dotados, por isso, de categorias de
percepcdo especificas que Ilhes permitem fazer as diferencas
pertinentes, conformes ao principio de pertinéncia constitutivo do
homos do campo (IDEM, 2004, p. 80).

Esta percepcdo pressupfe uma visdo holistica do contexto, sendo um elemento que
unifica e valoriza as experiéncias do todo e outro que diferencia e da destaque a alguns que
tenha dado suas contribui¢es com relevancias sociais, como no caso, 0 Prémio Nobel, exemplo
citado por Bourdieu (2004). Quanto maior a producdo e relevancia do conhecimento construido,
maior tornar-se a autoridade no universo da academia frente ao processo do conhecimento.
Primar pela qualidade do que se investiga é essencial para a garantia de credibilidade entre o0s

pares, frente ao campo do conhecimento. Neste caso, afirma Bourdieu (2004, p. 81):

O reconhecimento pelos pares que caracteriza o campo tende a produzir
um efeito de fechamento. O poder simbélico de tipo cientifico s6 se
pode exercer sobre 0 homem comum (como poder de fazer ver e fazer
acreditar) se for ratificado pelos outros cientistas — que controlam
tacitamente 0 acesso ao <<grande publico>>, através principalmente da
divulgacdo. [O capital politico também é um capital simbolico de
conhecimento e reconhecimento ou de reputagdo, mas é obtido junto de
todos na ldgica do plebiscito.]

Este argumento apresentado serve para nos alertar para a ideia de segregacao que pode
ocorrer no préprio campo, tendo em vista que o ato de reconhecimento pode caracterizar
atendimento a necessidade da individualidade em detrimento da coletividade. Para Santos
(2012, p. 11), a questao central do ponto de partida esta no social, quando afirma que “partir do
social significa partir do humano genérico, das preocupacdes coletivas, da dimensao na qual se
manifestam nossas lutas, realiza¢des e contradigdes”. Assim, compreendemos que os fatos
cientificos estdo ligados inevitavelmente aos fatos sociais, neste caso, a ciéncia tem o papel de

analise de elementos que resultem em intervencgdes visando a transformacao social.

2. A EPISTEMOLOGIA DO CAMPO CIENTIFICO RELACIONADO AO
PROJETO DE PESQUISA.
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Dentro da estrutura do campo é observada a organizagcdo com base na hierarquia e poder
que existe perante 0s seus membros envolvidos. A partir disso, é que se constitui as relacdes de
acordo com as posi¢des e disposices contidas no grupo. Nesse aspecto, 0 campo cientifico,
podera sofrer influéncias para intencional ou induzir para o desenvolvimento de uma pesquisa.

Para esta situacao, Bourdieu (2004, p. 86) afirma:

O que estéa subjacente ao facto de se escolher este ou aquele tema de
tese ou de se orientar nesta ou naquela direcdo da fisica ou da quimica,
sdo duas formas de determinagdo: do lado do agente, a sua trajetoria, a
sua carreira; do lado do campo, do lado do espago objetivo, efeitos
estruturais que actuam sobre o agente na medida em que esta
constituido de maneira a ser <<sensivel>> a esses efeitos e a contribuir
assim ele préprio para o efeito que se exerce sobre si [...].

De fato, nas universidades a escolha de um tema leva em consideracdo diversos
elementos como: atendimento a um programa especifico, identificacdo do pesquisador, linha
de estudo do orientador, etc. Nossa escolha esta relacionada ao fato de investigar questfes que
contribuam para a realidade do estudo, apresentando sugestfes ao processo analisado. Portanto,
pretendemos interagir com 0s mecanismos de aprendizagens a partir do nosso questionamento:
Os alunos do 3° ano do Ensino Fundamental de uma escola municipal de Educacdo Integral

aprendem Ciéncias considerando as relacdes com a tecnologia e sociedade?

Sabemos que ndo estamos imunes de sofrer as influéncias externas que interfiram no
processo de escolhas. Também entendemos que ndo ha escolha casual e que sempre ha um
elemento motivador na opcdo do estudo. Dessa forma, nossa tematica aborda: “O ensino de
Ciéncias e as relacdes com a tecnologia e a sociedade no 3° ano de uma escola de educacéo
integral”. A justificativa da escolha gira em torno das condi¢des de desenvolver uma pesquisa
de acordo com a afinidade em tratar do tema e também a partir do didlogo mantido com o

orientador, onde em conjunto chegou-se a conclusdo da importancia de sua importancia.

No entanto, o poder de influéncia em muitos casos é inevitavel no campo circunscrito
e, para tanto, necessitamos estar em alerta para que os efeitos ndo nos induzam a procedimentos
de engessamento. E fundamental seguir os preceitos da vigilancia epistemoldgica proposta de
Gaston Bachelard2 (1978) e garantir a rigorosidade cientifica para responder 0s

guestionamentos provenientes dos problemas que surgirem no decurso do trabalho.

A visdo pessoal do pesquisador aliada ao conhecimento teorico adquirida mediante

estudos, auxilia quanto as divergéncias de ideias ou
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concepcdes entre membros de determinado grupo. Quanto a isso, Bourdieu (2004, p. 89)

comenta que:

Os agentes, com o seu sistema de disposicGes, com a sua competéncia,
capital e interesses, confrontam-se no interior deste jogo que é o campo,
numa luta para fazer reconhecer uma maneira de conhecer (um objeto
e um método), contribuindo assim para conversar ou transformar o
campo de forgas.

N&o h& atos impensados diante do grupo. Toda acéo é intencional visando os interesses
de quem a produz. Estar atento a essas indicac0es nos prepara para a realidade social, pelo poder
de interferéncias que estamos sujeitos a diante da escolha de um tema de estudo, como diz
Bourdieu (2004, p. 89):

Os dominantes impdem, de facto, como uma norma universal do valor
cientifico das produgdes cientificas, os principios que eles proprios
utilizam consciente ou inconscientemente nas suas praticas, em especial
na escolha dos seus objectos, métodos, etc.

Diante disso, consideramos relevante o desenvolvimento de trabalhos com a adog¢éo de
critérios cientificos rigorosos para que o campo do conhecimento se propague e transformacéo
social a partir das contribuicdes da Ciéncia. Para tanto, pela importancia do projeto ou estudo,
recorremos as reflexdes epistemologicas de Bourdieu (2004, 99), que entende “a ciéncia é um

imenso aparelho de construcdo coletiva utilizado coletivamente”.

CONSIDERACOES FINAIS

Ao final do estudo das contribuicbes de Pierre Bourdieu nos fundamentamos em
algumas consideracGes ap6s analise do trecho de sua obra, sendo importantes para compreensao
e desenvolvimento do processo:

e Superar 0 conhecimento empirico para aprimoramento do trabalho académico;

e Avancar na construcdo do objeto de estudo

fundamentado cientificamente; (83) 3322.3222
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e Articular o rigor cientifico com uma abordagem dialética.

Assim, as consideracGes aqui definidas nos convidam para uma reflexdo papel da
ciéncia, do campo cientifico e do papel do pesquisador, quanto ao universo do conhecimento
em que esta inserido, a importancia do estudo e as descobertas que podem ser instrumentos
mudancas na sociedade. Por fim, consideramos que a pesquisa necessita de aprofundamento

teodrico na busca de solucdo ao (s) problema (s) apresentado (s) no decorrer da investigagéo.
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