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Resumo: Os répteis ocorrem em todos os ecossistemas brasileiros, possuindo grande importancia
ecoldgica e econdmica. Os livros didaticos embora tenham surgido com a proposta de facilitar o
processo de ensino e aprendizagem, passou a nao suprir todas as necessidades de construcdo do
conhecimento, além de apresentar erros conceituais e conteidos desatualizados em relagdo a outros
meios de comunica¢do como a internet. Assim, a zoologia aparece mal interpretada dentro dos livros
didaticos, sendo seu estudo realizado através de memorizagBes. O presente trabalho teve como
objetivo analisar horizontalmente livros didaticos de ciéncias e biologia utilizados em escolas do
Estado de Pernambuco.

Palavras chaves: zoologia, livro didatico, educacdo, répteis.

INTRODUCAO

A zoologia sempre apareceu nos livros didaticos como algo a ser memorizado, sem que fosse feita
a colocacdo dos animais como agentes do mundo em que vivemos (AMORIM, 2005). Existe também
uma deficiéncia no que se diz a adequacdo do conhecimento zooldgico a diversidade brasileira
(ALMEIDA, 2007a). H& uma desproporcdo na relagdo entre imagem e texto, onde 0s manuais se
apresentam bombardeado de imagens que ndo acrescentam nenhuma informacao do ponto de vista de

enriquecimento do processo de ensino e aprendizagem (BELTRAN NUNEZ et al., 2003).

Por exemplo, os répteis ocorrem em praticamente todos os ecossistemas brasileiros e, por serem
ectotérmicos, sdo especialmente diversos e abundantes nas regides mais quentes do pais. Assim, nossa
maior diversidade de répteis é encontrada na Amazoénia (cerca de 350 espécies), na Mata Atlantica
(quase 200 espécies), no Cerrado (mais de 150 espécies) e na Caatinga (mais de 110 espécies). E
possivel encontrar até mais de uma centena de espécies de répteis coexistindo na mesma area. Em uma
mesma floresta da regido de Manaus, por exemplo, é encontrada mais de 110 espécies de répteis, a

maioria delas de serpentes e lagartos (MARTINS et al 2008).
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Além de existir uma grande divergéncia entre os sistematas no que se diz a classificacdo dos répteis
(TORRES, 2012), um dos maiores anseios da sistematica moderna é a delimitacdo dos niveis
taxonémicos dentro deste grupo (MODESTO, 2004). Hickman et al (2004) aponta que 0s répteis sao
vertebrados que se tornaram totalmente independentes da agua para se reproduzirem. Os repteis
possuem duas inovacBes que selaram a conquista do ambiente terrestre pelos vertebrados: a
fertilizacdo dos 6vulos dentro do corpo feminino e o desenvolvimento do embrido fora do corpo, mas

dentro de uma casca protetora contra o ressecamento.

Segundo Pough et al (2008), os repteis estdo contidos no grupo zooldgico Sauropsida. Quanto aos
aspectos anatdmicos e fisiologicos os répteis sao animais ectotérmicos, vertebrados, diapsida (exceto
as testudines) que se destacam por possuirem caracteristicas que permitiram a conquista do ambiente
terrestre. Sendo elas, a presenga de ovo com casca calcaria ou cornea com trés membranas
extraembrionarias, pulmdes alveolares, sistema circulatorio mais eficiente com coracao tetracavitario
exceto nos crocodilianos, pele revestida por queratina formando escamas ou placas cérneas,
locomogdo (séo organismos tetrdpodes embora ocorra auséncia de membro em alguns representantes),

mudanca do tipo de excreta que passa a ser acido Urico, sistema excreto apresenta rins metanéfricos.

Uma grande parcela dos répteis é composta por predadores, encontrada principalmente no topo da
cadeia tréfica. Como exemplos tém os jacarés, o matamata (Chelus fimbriatus) e boa parte das
serpentes. Ha aqueles que sdo consumidores secundarios, como as anfisbenas, a maioria dos lagartos,
algumas cobras e algumas tartarugas, insetos sdo os principais elementos encontrados em sua dieta. A
Classe Repitilia também possuem representantes herbivoros, como alguns lagartos e tartarugas, sendo
classificados como consumidores primarios. A Classe também conta com espécies folivoras, como as
iguanas, e waries outros lagartos que consomem frutos e podem atuar como dispersores para varias
espécies de plantas. Por estes animais ocorrerem muitas vezes em densidades relativamente altas,
esses animais possuem papel de grande importancia no funcionamento dos ecossistemas brasileiros
(MARTINS et al 2008).

Como fatores que prejudicam a qualidade do livro didatico, podemos citar erros conceituais,
linearidade dos contetdos, qualidade de imagens, tabelas e graficos, pobreza de atividades, pouca
diversidade de informacdes e a desatualizacdo do contelido quando comparado a outros veiculos de
informacdo como radio, televisdo e internet (COMELLLI, 2005). Isso elevou e ampliou as discussdes a
respeito do Ensino Fundamental no Brasil e também sobe a utilizagio do livro didatico (BELTRAN
NUNEZ et al., 2003).

Surgido nos anos 1500, o livro didatico foi criado com a ideia de guardar e resumir todo o contetdo
a ser aprendido em uma disciplina, com o principal intuito de facilitar o processo de ensino e

aprendizagem (PANIAGO, 2013, p.12). Embora util, o livro didatico passou a ndo suprir todas as

necessidades de construgdo do conhecimento, visto que o material apenas possibilitava a transmisséo
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do saber de uma forma unilateral, prejudicando o nivel de absorcdo de determinada informacéo
(ALVES, 2008).

A partir da problemética da qualidade dos livros didaticos e da qualidade da informag&o encontrada
neles, o presente trabalho tem como objetivo analisar horizontalmente o contetdo relacionado ao
grupo dos répteis dentro dos livros didaticos de ciéncias e biologia de escolas publicas em

Pernambuco.
METODOLOGIA

O trabalho foi realizado no &mbito da disciplina de Pratica Ensino de Biologia Animal, do curso de
Licenciatura Plena em Ciéncias Biol6gicas da Universidade Federal Rural de Pernambuco (UFRPE),
durante o periodo de maio a agosto de 2018. O principal intuito foi fazer uma analise horizontal da
abordagem do contetdo de repteis em livros de ciéncias e biologia, tendo como prioridade buscar
livros didaticos (LD) que sdo utilizados nas escolas publicas do Estado de Pernambuco.

A consulta a respeito dos LD que sdo utilizados nas escolas publicas foi feita no portal do MEC
(http://www.fnde.gov.br/programas/programas-do-livro/livro-didatico/escolha-pnld-2019), tendo
como pardmetro limitante, os livros aprovados no PNLD (Programa Nacional do Livro Didatico) para
0 ano de 2018. Ressalta-se que as analises seguiram as obras aprovadas no PNLD, mas as edi¢des e 0
ano de lancamento da obra ndo necessariamente foram os mais recentes. A partir dessa consulta, foram

escolhidos 6 livros didaticos de diferentes autores e editoras, que podem ser observados no quadro 1.

Quadro 1: Livros didaticos escolhidos de diferentes autores e editoras.

Nome do livro Autor Editora e ano

Biologia Hoje Linhares e Atica, 2012
Gewandznajder

Biologia Amabis e Martho Moderna, 2010

Biologia Sonia Lopes Saraiva, 2009

Biologia Dialogos com a José Arnaldo favaretto FTD, 2015

Vida

Contato Biologia Marcela Ogo Quinteto, 2016

Biologia Os Seres Vivos Vivian L. medonca AJS, 2016

A avaliacdo do contetdo foi feita utilizando os critérios descritos no guia de livros didaticos do

PNLD para ciéncias e biologia (2010). Os seis critérios de avaliagcdo seguindo 0 mesmo documento

incluem abordagem pedagdgica, abordagem de contetdo, pesquisa e experimentacdo, cidadania e
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ética, ilustracBes diagramas e figuras e incentivo ao uso de outros recursos e meio. Cada critério foi

dividido em subtdpicos a fim de enriquecer e facilitar a visualizacdo da avaliacéo.

RESULTADOS

No que se diz respeito a adequacdo a série, os livros de Favoretto (2015) e Mendonca (2016)
apresentam uma excelente adequacao as séries, abordando todos os termos necessarios. Enquanto 0s
livros de Amabis (2010), Linhares (2012) e Sonia Lopes (2010), apresentam uma boa adequacgéo para
a série, porém falta um acréscimo de contetdos, para melhor utilizac&o do livro pelo aluno (Tabela 1).
Todos os livros analisados apresentam clareza em seus textos, definicdes e termos, com textos bem

escritos e linguagem simplificada, apropriada para livros utilizados na educacéao basica.

Tabela 1. Critérios para analise do conteudo teérico em livros didaticos de ciéncias.
Parametro Fraco Regular Bom Excelente

Adequacao a série
(Amabis e Martho, 2010)

(Linhares e Gewandznajder, 2012)

(S6nia Lopes 2009) X
(Favaretto, 2015) X
(Ogo, 2016) X
(Mendonga, 2016) X

Clareza do texto (defini¢Ges, termos, etc.)

(Amabis e Martho, 2010)
(Linhares e Gewandznajder, 2012)
(S6nia Lopes 2009)
(Favaretto, 2015)

(Ogo, 2016)

X X X X X X

(Mendonga, 2016)
Nivel de atualizacéo do texto

(Amabis e Martho, 2010) X

(Linhares e Gewandznajder, 2012) X
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(S6nia Lopes 2009) X
(Favaretto, 2015) X
(Ogo, 2016) X
(Mendonga, 2016) X

Modificado de Vasconcelos e Souto (2003).

No que se diz respeito as imagens e graficos, os livros de Sonia Lopes (2009) e Fvaretto (2015)
apresentam as imagens de mais dificil leitura (tabela 2). Além disso, é notavel que as imagens
aparecem apenas como um adorno em sua maioria das vezes, sem apresentar relagdo com o texto e

quando apresentam sao imagens simples do ponto de vista gréfico e de dificil entendimento.

Tabela 2. Critérios para analise dos recursos visuais em livros didaticos de Ciéncias.
Parémetro Fraco Regular Bom Excelente

Qualidade das ilustracdes (nitidez, cor, etc.)

(Amabis e Martho, 2010) X
(Linhares e Gewandznajder, 2012) X
(S6nia Lopes 2009) X
(Favaretto, 2015) X
(Ogo, 2016)

(Mendonga, 2016)

Grau de relacéo com as informagdes contidas

no texto
(Amabis e Martho, 2010) X
(Linhares e Gewandznajder, 2012) X
(Soénia Lopes 2009) X
(Favaretto, 2015) X
(Ogo, 2016) X

(Mendonga, 2016)

Veracidade da informacéo contida na
ilustracéo

(Amabis e Martho, 2010) X

(Linhares e Gewandznajder, 2012)
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(S6nia Lopes 2009)
(Favaretto, 2015)
(Ogo, 2016)
(Mendonca, 2016)
Possibilidade de contextualizacio
(Amabis e Martho, 2010)
(Linhares e Gewandznajder, 2012)
(Sonia Lopes 2009)
(Favaretto, 2015)
(Ogo, 2016)
(Mendonga, 2016)

Modificado de Vasconcelos e Souto (2003).

Sim

X X X X X X

Todos os livros analisados apresentam questdes ao final do capitulo. Tendo Amabis e Martho

(2010) questBes separadas por classes dos animais apresentados (tabela 3). Linhares e Gewandznajder

(2012) apresentam questdes ao final do capitulo divididas em quatro partes, sendo a primeira com foco

recapitular o que foi aprendido e a quarta com questdes extraidas de vestibulares. Na parte final do

capitulo da autora Sonia Lopes (2009) existe um espaco para resolucdo de questdo, que assim como

Linhares e Gewandznajder (2012) também apresenta divisdo em quatro partes “questdes para estudo”,

bR

“texto para discussao”, “teste” e “questdes discursivas”. Todas sdo bem objetivas. Sendo a primeira

parte retirada do préprio livro e as demais de provas de vestibulares.

Tabela 3. Exemplos de atividades propostas utilizadas na complementacéo e contextualiza¢do do

assunto discutido.

ATIVIDADES

PropGe questdes ao final de cada
capitulo/tema?

(Amabis e Martho, 2010)
(Linhares e Gewandznajder, 2012)
(S6nia Lopes 2009)

(Favaretto, 2015)
(Ogo, 2016)

Sim

X X X X X
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(Mendonca, 2016) X
As questdes priorizam a Sim Néo
problematizacdo?
(Amabis e Martho, 2010) X
(Linhares e Gewandznajder, 2012) X
(S6nia Lopes 2009) X

(Favaretto, 2015)

(Ogo, 2016) X
(Mendonga, 2016) X
As atividades tém relacdo direta com o Sim Né&o

contetdo trabalhado?
(Amabis e Martho, 2010) - -
(Linhares e Gewandznajder, 2012) X -
(S6nia Lopes 2009) - -
(Favaretto, 2015) - -
(Ogo, 2016) - -
(Mendonga, 2016) X -
Modificado de VVasconcelos e Souto (2003).
Dos livros avaliados, apenas o Sénia Lopes (2009) e o Mendonga (2016) possuiam glossario,

enguanto os demais ndo tinham nenhum sistema de identificacdo de siglas ou palavras pertencentes ao
conteudo (tabela 4).

Tabela 4. Exemplos de recursos complementares sugeridos em livros didaticos de Ciéncias.

Glossarios Sim Né&o
(Amabis e Martho, 2010) X
(Linhares e Gewandznajder, 2012) X
(S6nia Lopes 2009) X
(Favaretto, 2015) X
(Ogo, 2016) X
(Mendonga, 2016) X
Atlas Sim Nao
(Amabis e Martho, 2010) X
(Linhares e Gewandznajder, 2012) X
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(S6nia Lopes 2009) X
(Favaretto, 2015) X
(Ogo, 2016) X
(Mendonca, 2016) X
Caderno de exercicios Sim Né&o
(Amabis e Martho, 2010) X
(Linhares e Gewandznajder, 2012) X
(S6nia Lopes 2009) X
(Favaretto, 2015) X
(Ogo, 2016) X
(Mendonga, 2016) X
Caderno de esquemas ou suplemento de Sim Né&o
aprofundamento
(Amabis e Martho, 2010) X
(Linhares e Gewandznajder, 2012) X
(S6nia Lopes 2009) X
(Favaretto, 2015) X
(Ogo, 2016) X
(Mendonca, 2016) X

Modificado de Vasconcelos e Souto (2003).

DISCUSSAO

Em relacdo aos niveis de atualizacdo dos textos, Linhares (2012), Favoretto (2015) e
Mendonca (2016) foram os livros que apresentaram os melhores niveis de atualizacdo dos
seus textos, com uma abordagem atualizada e completa dos contetdos didaticos. Enquanto
Amabis (2010) e Ogo (2016) mostraram um bom nivel de atualizacdo de texto, com
deficiéncia na abordagem de alguns tépicos importantes. J& Sonia Lopes (2009), mostrou uma

regular atualizacéo de texto, faltando contetidos atualizados sobre os temas abordados.

Sobre o Grau de coeréncia entre as informag6es apresentadas Amabis (2010) mostrou uma
coeréncia boa, mas que confunde o leitor devido a ordem escolhida para a abordagem dos
temas. Ja o livro de Sénia Lopes (2009), demostrou uma coeréncia regular, trazendo algumas
contradicGes em seus textos. Os demais livros demostraram uma coeréncia excelente, com

clareza a facil entendimento em seus textos, onde os atores ndo se contradizem com o
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contedo. Amabis (2010) e Linhares (2012) ndo apresentaram textos complementares. J& 0s
demais livros apresentam textos complementares e didaticos que contribuem para uma melhor

leitura.

Nos livros de Amabis (2010) e Mendonca (2016) n6s temos imagens com 6tima qualidade
grafica e que aparecem como facilitadora das informagfes contidas em textos. Nesses livros,
as imagens surgem como uma Otima ferramenta de aprendizagem, ajudando na visualizacao
daquele conteudo que se apenas lido pode ser abstrato demais. Destaque para o livro de
Amabis (2010) na qualidade das informagdes contidas. O livro apresenta as informacdes de
uma forma muito concisa e objetiva, e as imagens agregam e enriquecem nesse sentido. Ja
Mendonca (2016) se destaca na qualidade grafica das imagens, riqueza e quantidade de
imagens e principalmente na diagramacéo e interacdo das imagens com o texto. Além de
serem imagens originais e nunca antes vistas, elas surgem como elementos tanto de
aprendizagem quanto visual, chamando a atengdo do leitor e agregando conhecimento ao

mesmo tempo.

No livro de Linhares (2012) as imagens surgem como uma forma de exemplificar o texto.
Diferente das imagens contidas em Amabis (2010) e Mendonga (2016), ndo temos a
possibilidade de aprender algo diretamente com as imagens, visto que elas apenas retratam
fotos dos animais a fim de elucidar sobre quem se estd falando. Em contrapartida, a
quantidade das imagens é superior a todos os outros livros exceto Mendonca (2016). Isso
agrega no sentido de o aluno estar sempre visualizando o sujeito o qual esta estudando. O
livro de Ogo (2016) apresenta uma Otima qualidade gréfica e diagramacdo das imagens, e
melhora em relacdo ao livro de Linhares (2012) no sentido de que ele usa as imagens como
ferramenta de ilustracdo do sujeito estudado ao mesmo tempo que usa as mesmas Como
ferramenta de aprendizagem, montando com as imagens esquemas e mapas conceituais que

sdo bonitos visualmente, chamativos e passam um conhecimento rico de forma simples.

Entre todos os livros Favaretto (2015) é o Unico a apresentar todas as questdes extraidas de
provas de vestibulares. Enquanto Ogo (2016) e Mendonca (2016) diferenciam-se por além da
parte final, apresentarem questdes ao longo do capitulo. Destaca-se Ogo (2016) trazendo
algumas questdes inicialmente a fim de promover a inquietacdo e interagcdo dos alunos, para

posteriormente iniciar o material expositivo.

Apenas metade dos autores apresentou problematizacdo em suas questdes. Sendo Linhares

e Gewandznajder (2012) uma regido da parte das questdes especificas para problematizagéo.
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Temos também Ogo (2016) e Mendonca (2016) entre os autores preocupados com a
problematizacéo, deixando uma parte de suas questdes com essa finalidade, sendo chamadas
em cada livro respectivamente de “explorando o tema” e “explorando o tema”. Em Sonia
Lopes (2009) possui um local chamado de ”texto para discussdo”, embora parega ser focado

em problematizagdo, é apenas expositiva, com texto complementar a subordem Serpente.

Apenas Linhares e Gewandznajder (2012) e Mendonca (2016) propGem atividade em
atividades em grupo, sendo elas relacionadas ao capitulo estudado, sem apresentar risco aos

alunos ou dificuldade no seu desenvolvimento.

Podemos observar que todos os livros apresentam questdes a fim de promover um melhor
entendimento do assunto. Embora todos os livros apresentados ndo tenham enfoque em
multidisciplinaridade, os autores Linhares e Gewandznajder (2012), Ogo (2016) e Mendonca
(2016) demonstram problematizacdo em suas questdes e/ou em uma parte de cada capitulo
separado para isto, tendo apenas nos dois ultimos autores indica¢bes de informacao
complementar. Também observamos que proposta de atividades em grupo é algo pouco

abordado estando apenas em Linhares e Gewandznajder (2012), e Mendonga (2016).

Dos livros avaliados, apenas o So6nia Lopes (2009) e o Mendonca (2016) possuiam
glossério, enquanto os demais ndo tinham nenhum sistema de identificagdo de siglas ou

palavras pertencentes ao contetdo.

Os livros Amabis e Martho (2012), Sénia Lopes (2009) e Ogo (2016) ndo continham
exercicios referentes ao contetdo de répteis, enquamto o Favaretto (2015), Linhares e
Gewandznajder (2012) possuiam questfes de vestibulares anteriores e o livro Mendonga

(2016) possuia caderno de exercicio com questdes criadas especialmente para o livro.

Todos, com excecdo do Favaretto (2015) e Linhares e Gewandznajder (2012) possuiam
esquemas de apoio ao conteldo. Mendonca (2016) possuia textos complementares com
curiosidades sobre répteis, Ogo (2016) possuia poucos textos complementares, mas contém

varios graficos, esquemas, cladograma que facilitam o aprendizado do contetdo.
CONCLUSOES

Estudos como esse ajudam a mostrar a relevancia do livro didatico no processo de ensino
e aprendizagem, a0 mesmo tempo em que nos permite fazer uma analise mais criteriosa,

observando os pontos que precisam ser melhorados e trazendo ferramentas para o professor

no ensino basico. Também podemos apontar a essencialidade das praticas como componente
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curricular no curriculo das licenciaturas, permitindo uma maior articulagéo entre professores e

alunos, aquisicdo da linguagem especifica e dominio do método cientifico, enriquecendo néo

sO 0 ensino e aprendizagem como a pesquisa em educacao.
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