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RESUMO:

A adocao do Bilinguismo como metodologia para o ensino na educagdo dos Surdos no pais nos
desafia a buscar caminhos para compreender as transformagdes que ocorrem durante o processo
tradutorio, ja que nesta abordagem o ensino da segunda lingua (Portugués) ¢ alicer¢ado sobre a
primeira (Libras). Foi com este intuito que nos propomos a discutir os aspectos envolvidos na
tarefa desenvolvida pelos intérpretes, profissionais que buscam criar elos de significagdo entre
linguas distintas. Esta analise tem por base os estudos semioticos de Charles Sanders Pierce. A
Semiodtica Pierciana nos oferece ferramentas de analise que auxiliam a compreensao do processo
tradutdrio entre sistemas linguisticos verbais e ndo-verbais, aspecto pertinente para o estudo da
Libras, uma vez esta consiste em uma lingua de modalidade visuo-espacial. Através da leitura
de textos apresentados por Santaella (2002), Jakobson (1995), Levefere (2007) e Arrojo (2003)
analisaremos as relagdes de traducdo existentes na realizagdo desta transposi¢ao de valor
simbolico. Feita a analise é possivel verificar que a tradugdo/interpretagdo realizada pelos
intérpretes das linguas de sinais ndo pode ser considerada simplesmente como reproducdo de
palavras, mas como um processo de reescrita, adquirindo assim seu valor proprio. Esta nova
perspectiva nos permite compreender a dificil tarefa a qual estes intérpretes sdo submetidos e
desta forma contribuir para uma maior valorizarmos deste trabalho tdo arduo e complexo.
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1 INTRODUCAO

O presente trabalho acerca da educagao dos Surdos no Brasil pretende fornecer
alguns elementos tedricos acerca da importancia de se compreender o processo
tradutorio de que o bilingiiismo faz uso. O reconhecimento e aceitagdo do bilinguismo
como meio de integracdo do Surdo na sociedade nos levam a refletir sobre a relevancia
do trabalho do intérprete da lingua de sinais e nos desperta para a necessidade de se
buscar novos conhecimentos para o auxilio desta profissdo. Foi com este intuito que nos
propomos a discutir os aspectos que estdo envolvidos na tradugdo entre as linguas de
sinais e as linguas orais sob a perspectiva dos estudos semidticos de Charles Sanders
Pierce. A Semidtica pierciana nos oferece ferramentas de analise que auxiliam a
compreensdo do processo tradutorio entre sistemas linguisticos verbais e ndo-verbais,
aspecto pertinente para o estudo da Libras, uma vez que trata-se de uma lingua de
modalidade visuo-espacial.

Iniciaremos o trabalho com uma breve apresentacdo sobre a Semiotica, seu

conceito e as suas principais implicacdes. Posteriormente serdo expostos alguns



posicionamentos acerca da tradugdo, firmados por estudiosos desta area, como Jakobson
(1995), Levefere (2007) e Arrojo (2003); trataremos de alguns aspectos relacionados a
pratica bilingue enquanto metodologia de ensino educacional para os Surdos no Brasil,
e por fim, analisaremos suas implicagdes no que se refere ao exercicio dos intérpretes na

realizacdo desta tradugdo intersemiotica.

2 A SEMIOTICA PIERCIANA

A Semiotica é considerada a mais recente dentre as ciéncias humanas. Ela teve
seu inicio de forma peculiar dada ao fato de possuir trés origens simultaneas, nos EUA,
na Unido Soviética e na Europa Ocidental. Esta triplice origem trouxe a confirmacao de
que a “consciéncia semidtica” surgiu historica e gradualmente apds a Revolugdo
Industrial, momento em que se deu inicio a proliferacio dos meios de reprodugido e,
consequentemente, a difusdo de informagdes e mensagens. Os estudos norte-americanos
acerca desta ciéncia germinaram na mente fabulosa do cientista-16gico-filésofo Charles
Sanders Pierce, linha de pesquisa na qual se centra nosso trabalho.

Pierce (1839-1914), em seus estudos, desejava entender os métodos de
raciocinio das ciéncias logicas e estabelecer os pontos em comum entre elas, e foi desta
ousada pretensdo que surgiu sua teoria geral dos signos, ou, o que hoje conhecemos por
Semidtica Pierciana.

A semiodtica Pierciana foi desenvolvida como uma construgdo arquitetonica,
tendo como alicerce a Fenomenologia, uma quase-ciéncia que analisa e descreve as
formas de percepcao dos fendmenos, ou seja, ela tem como fungdo apresentar categorias
gerais sobre como a mente humana percebe aquilo que acontece a sua volta. Pierce ao
desenvolver seus estudos pretendia criar uma fundamentacdo conceitual baseada em
poucos conceitos, porém estes capazes de compreender todos os fendmenos humanos,
pretensdo atingida com a teoria das categorias.

A palavra semidtica vem da raiz grega semeion, que significa signo. Assim a
Semiodtica ¢ a ciéncia dos signos, a ciéncia geral de toda e qualquer linguagem verbal
(oral ou escrita) e ndo-verbal. As linguagens sdo as formas de comunicacao, os sistemas
sociais ¢ histdricos criados para representar o mundo, e ¢ esta multiforme “graca” que
nos torna seres simbodlicos. A comunicacdo ocorre através de cores, fotos, gestos,

dangas, volumes, gréaficos, sons e inlmeras maneiras, sendo o uso da lingua (linguagem



verbal) apenas uma dessas formas de produzir sentido e significagdo. Sendo a Semiotica
a ciéncia de todas estas possiveis formas de linguagens, ¢ importante ressaltar que seu
objeto de estudo ¢ realmente vasto, porém seu objetivo € restrito, ele consiste no “exame
dos modos de constituicdo de todo e qualquer fenomeno de producdo de significacdo e
de sentido” (SANTAELLA, 2008, p. 13), ou seja, a Semiotica deseja “tdo somente”
descrever e analisar nos fendmenos sua constituicio como linguagem, sua agdo de

signo. Por fendomeno Pierce compreende:

[...] qualquer coisa que esteja de algum modo e em qualquer sentido presente
a mente, isto ¢, qualquer coisa que apareca seja ela externa (uma batida na
porta, um raio de luz, um cheiro de jasmim), seja ela interna ou visceral (uma
dor no estomago, uma lembranga ou reminiscéncia, uma expectativa ou
desejo), que pertenga a um sonho, ou uma ideia geral e abstrata da ciéncia, a
fenomenologia seria, segundo Pierce, a descricdo e analise das experiéncias
que estdo em aberto para todo homem, cada dia e hora, em cada canto e
esquina de nosso cotidiano. (SANTAELLA, 2008, p.32)

Por signo devemos compreender “uma coisa que representa outra coisa, seu
objeto” (SOUZA, 2006, p. 160). Em outras palavras, s6 ha signo quando ha
representacao, quando este substitui (em auséncia) outra coisa. E “qualquer coisa pode
funcionar como signo, basta que encontre um intérprete” (RIBEIRO, 2010, p.41). A
representacdo ocorre na interacdo objeto/intérprete, uma vez que na auséncia de
intérprete, de uma mente humana, ndo ha consciéncia da existéncia de coisa alguma.
Desta interagdo ¢ gerado o interpretante, que Santaella define como um “processo
racional que se cria na mente do intérprete” (SANTAELLA, 2008, p. 58). Uma foto de
uma casa, sua planta ou at¢é mesmo um olhar sobre ela, sdo exemplos de signos, pois
representam a propria casa (o objeto). Este signo, em contato com um intérprete, gera
em sua mente um efeito (interpretante), que na verdade ja constitui outro signo, que por
sua vez gera um novo interpretante, ¢ assim sucessivamente. Este efeito ativado na
mente de cada intérprete associado a outra coisa (outro signo) também relacionado a
este mesmo objeto produz uma espécie de semiose ilimitada, que consiste num
“processo dinamico em movimento” em busca da significagcdo, “[...] € o processo da
interpretdncia que nos permite captar um processo de significagdo como um todo”
(SOUZA, 2006, p.160). Vale ressaltar que “essa sucessdo de semioses ndo opera de

forma hierarquica, visto que nao deve haver juizo de valor entre signo traduzido e signo

tradutor” (RIBEIRO, 2010, p. 39).



3 UM NOVO OLHAR SOBRE A TRADUCAO

A necessidade de compreender outras linguas surgiu, no decorrer da historia,
dado o desejo por dominio territorial presente na natureza humana. Sua pratica ¢ bem
remota, data dos tempos romanos antigos. Naquela época e durante muito tempo a
tradugao foi avaliada segundo os moldes da transposicao de significados “equivalentes”,

termo extraido da matematica.

A etimologia do componente lexical equivaléncia deixa perceber uma
tendéncia para atingir a igualdade e esclarece também a maneira pela qual,
muitos, ao considerarem que a traducdo busca atingir o nivel do original,
entendem a tradu¢do como inferior e secundaria [...] esta defini¢do em
matematica do termo equivaléncia € o obstaculo central ao seu uso em teoria
da traducdo, no instante em que sugere uma simetria e reflexividade que nao
se aplicam a tradugdo. (RIBEIRO, 2007)

Esta concepc¢do foi alvo de muitas criticas, e com o advento do periodo Pds-
moderno ela veio a sofrer grandes modificagdes. Atualmente os modelos tedricos nao
entendem a tradu¢do como uma transposi¢ao, mas sim como transformacao. A partir da
década de sessenta, devido ao interesse pela hermenéutica, a tradu¢ao adquire uma
natureza interdisciplinar, voltadas para analises de textos, leituras e imagens, rompendo
paulatinamente com sua antiga postura logocéntrica.

Em 1975 George Steiner estabelece um perfil sobre o percurso histérico da
traducgao, dividindo-o em quatro periodos, que vai desde Cicero, para quem nao se devia
traduzir verbum pro verbo, seguido por um periodo em que a tradu¢do ganhou um
carater mais filoso6fico e posteriormente mais mecanico. A estes dois periodos os
pesquisadores atribuem a reponsabilidade pelos conceitos de transposi¢ao, modulagao,
equivaléncia e adaptacdo, fazendo erigir um ideal de fidelidade entre os chamados
textos “originais” e textos “alvos”. E a partir da década de sessenta que sdo elaborados
teorias que tentam explicar as modificagdes que ocorrem durante o processo tradutorio,
levando em consideragdo as questdes linguisticas, contextuais ou de cunho subjetivo
focadas no receptor. Entre os nomes que contribuiram para esta nova visao sobre os
estudos da tradugdo, podemos citar Jakobson (1995), que revela trés possiveis “tipos”
de traducdo, sdo elas: a intralingual, que consiste na tradugdo dos signos verbais por

meio de outros signos pertencentes & mesma lingua; a interlingual, a traducao realizada

entre linguas verbais distintas; e a intersemidtica ou transmutacdo, que consiste na



traducdo de signos verbais por meio de sistemas ndo-verbais. Com esta abordagem
Jakobson nos tras a ideia de uma equivaléncia presente na diferenga, afirmando que “as
diferengas existentes entre os sistemas linguisticos ndo impossibilitam a tradugdo”
(REIS, 2002, p. 44), e permitindo que consideremos o didlogo entre as variadas espécies
de signos como tradu¢do, embora ainda de forma insipiente.

Outro nome importante na construgdo dos estudos da tradu¢ao foi André
Levefere, este por sua vez apresenta uma teoria que reflete sobre as relagdes existentes
entre a histdria, a cultura e as convengdes do tradutor, elementos que vao além do texto
traduzido. A este ato de interpretacdo Levefere atribui o nome de reescrita, por acreditar
que ndo existe tradu¢do inocente, mas todo produto de (re)escrita estd preso a um
contexto, a um publico, a uma ideologia e por ela ¢ manipulada. As reescrituras sao
produzidas a servigo, ou sob as restrigdes, de certas correntes ideologicas e/ou
poetotogicas” (LEVEFERE, 2007, p. 19). Estas reescrituras, primeiramente chamadas
de “refra¢des”, incluem, por exemplo, “a adaptacdo de uma obra literaria a um publico
diferente, com intencao de influenciar a forma como o publico 1€ a obra” (LEVEFERE,
2007, p.141), ou podem aparecer sob a forma de introdugdes, notas, comentarios,
artigos, gestos, “acréscimos” que passam a assumir seu proprio valor em outro sistema.

Dentre as teorias que ganharam destaque nos estudos de tradugdo, incluimos os
estudos de Arrojo (2003), que visam a desconstru¢ao do ideal do logocentrismo. Por
logocentrismo devemos compreender os principios que defendem que somente na
palavra ou no autor do texto estd a origem e a localizagdo do significado. Seus
defensores afirmam que este significado esta fora do sujeito/leitor/receptor e trabalham
com a noc¢ao de literalidade. Para esse ideal, o sentido estaria atravessado no texto e
caberia ao leitor a tarefa de encontra-lo através das marcas deixadas por seu autor; ou
ainda sustentam uma visdo patriarcal, segundo a qual o sentido se encontra no proprio
autor, acreditando que este ¢ o dono do sentido, e s6 a ele pertence a origem do
significado. Nesta perspectiva ler e compreender consistiria na busca em entender o que
o autor intentou dizer, o significante (a palavra, o texto) funciona como um “involucro
duradouro e resistente capaz de aprisionar através dos tempos e em qualquer
circunstancia o significado autoral conscientemente pretendido.” (ARROJO, 2003, p.

36).



Na reflexdo desconstrutivista, apresentada por Arrojo, ¢ dada ao leitor a
responsabilidade de assumir a produgdo do significado, processo que inevitavelmente

inclui o intérprete, e ndo apenas o texto.

[...] a figura do leitor e o espago que podera ocupar no processo de leitura,
bem como a ética que regulamente as praticas da autoria, da comunicagédo e
da leitura, e tudo aquilo que numa determinada época e num determinado
lugar ¢ possivel e aceitavel de se fazer com os textos e com os discursos
dependem, portanto, das convencdes que se estabelecem subliminarmente no

tecido socio-cultural em que vivemos. (ARROJO, 2003, p. 39)
Ao assumir esta postura de participante da constru¢do do signo, o receptor
deixa de ser um decodificador passivo para se tornar um contribuinte autoral e assume a
responsabilidade de construir o significado, tomando como ponto de partida o proprio
texto. A postura desconstrutivista opde-se a tradicdo logocéntrica que atribui a
compreensdo e a interpretacdo valores opostos. Desta forma, “a compreensdo, num
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plano humano e “ndo-divino”, serd, sempre, também “interpretacdo”, uma producao — e
ndo um resgate — de significados que impomos aos objetos, a realidade e aos textos.”

(ARROIJO, 2003, p. 70).

4 O BILINGUISMO E O PAPEL DO TRADUTOR DA LINGUA DE SINAIS

No século XVIII surgiram as primeiras escolas para surdos, tendo origem na
Europa. A escola alema foi responsavel pela criagdo do método oralista, método
baseado na crenga de que a lingua de sinais era uma ferramenta de exclusdo dos surdos
na sociedade. Este método ganhou for¢a devido ao avango tecnologico do século XIX,
passando a ser adotado em carater oficial no Congresso Internacional de Educagdo para
Surdos, realizado em Mildao em 1880.

Em 1970 o linguista americano William Stokoe publicou a obra Sign Language
Structure: An Outline of the Visual Communication System of the American Deaf, uma
obra que apresentou a ASL — American Sign Language como uma lingua
estruturalmente semelhante as linguas orais. Seus estudos provocaram questionamentos
que resultaram em uma pratica de ensino combinando lingua de sinais, lingua oral,
leitura labial e alfabeto manual, método conhecido como Comunica¢ao Total. Esta
reviravolta na década de setenta provocou em alguns paises a ideia de independéncia

entre as linguas, dando origem a filosofia bilingue amplamente difundida nos anos 90.



Atualmente em nosso pais o ensino de Libras convive estas trés correntes
filosoficas, o Oralismo, a Comunicagdo Total e o Bilinguismo, pois os profissionais
desta area acreditam que hd em cada uma deles contribui¢des relevantes que devem ser
consideradas na educacdo dos surdos brasileiros. O método Oralista visa a integragdo da
crianga surda na comunidade ouvinte Unica e exclusivamente através da habilidade da
lingua oral, rejeitando qualquer forma de gestualizagdo, considerada um empecilho no
processo de oralizacdo, seu objetivo € alcancar o maximo possivel da “normalidade”. Ja
a Comunicacdo Total tem como principal preocupagdo o processo comunicativo,
ressaltando ndo s6 a lingua oral, mas também os aspectos emocionais, cognitivos e
sociais durante o aprendizado, o surdo ¢ visto como um ser individual, e sua surdez
como uma marca, ¢ nao uma patologia. A Comunicacao Total ndo privilegia o ensino da
lingua, seja ela oral, sinalizada ou a linguagem de co6digos manuais, ela aceita qualquer
recurso e, muitas vezes, trabalha até dois destes recursos simultaneamente, o que seus
adeptos convencionaram chamar de bimodalismo.

A historia revela que o uso do Oralismo como unico método de ensino
provocou um atraso na aprendizagem dos surdos, além de profundos traumas e
bloqueios cognitivos, e que o0 método de Comunicagdo Total ndo alcangou o desejo de
massificacdo das linguas de sinais, revelando ser o Bilinguismo ainda a melhor
alternativa para o ensino destas linguas, realidade que vem alcancando resultados
satisfatorios em paises como Dinamarca e Suécia.

O Bilinguismo defende o aprendizado da lingua de sinais como lingua materna
do surdo e a lingua oral de seu pais. Nesta pratica de ensino, o surdo deve aceitar sua
surdez, criar comunidades e desenvolver sua propria cultura. Nao ha uma preocupagao
em entender os fatores patoldgicos que provocaram esta surdez, mas entender suas
particularidades. Duas correntes influenciaram os estudos bilingues quanto as teorias
psicologicas e linguisticas, o Gerativismo de Chomsky e o Sociointeracionismo de
Vygotsky. Os adeptos do bilinguismo defendem a necessidade do ensino sequenciado,
alguns entendem que primeiro deve ser ensinada a lingua de sinais, s6 entdo o ensino da
modalidade oral e por fim a alfabetizagdo (escrita) da lingua de seu pais, outros
defendem o ensino da lingua de sinais e posteriormente apenas a modalidade escrita da

lingua oficial do pais. Felipe (2007, p. 112-113) apresenta,

Se uma crianga surda puder aprender a lingua de sinais da sua comunidade
surda a qual serd inserida, ela tera mais facilidade em aprender a lingua oral-



auditiva da comunidade ouvinte a qual também pertencerd porque nesse
aprendizado que ndo pode ouvir os sons que emite, ela ja trara internalizado o
funcionamento e as estruturas linguisticas de uma lingua de sinais, a qual
pode receber em seu processo de aprendizagem um feedback que serviu de
refor¢o para adquirir uma lingua por um processo natural e espontaneo.

Se considerarmos esta afirmativa apresentada por Felipe como verdadeira, ¢
incontestavel o uso do Bilinguismo para a educa¢do dos Surdos. Feita a escolha do
método fica a tarefa de refletirmos sobre como o ensino desta segunda lingua (oral-
auditiva) pode ser alicergado sobre os conhecimentos j& internalizados de uma lingua
gestual (visuo-espacial). Fato ¢ que, seu uso marcou a histéria dos Surdos e
proporcionou um espaco, cada vez mais significativos, na sociedade, porque a inclusdo
social s0 ¢ possivel através do acesso a lingua. Para os Surdos, a lingua de sinais
desempenha trés papéis fundamentais, ela € simbolo de identidade, representa o meio de
interacdo social e consiste um depositario de conhecimento cultural, canais que
permitem sua participacdo efetiva na sociedade (PEREIRA et al, 2011, p. 34-35).

Sabendo que a educagdo ¢ uma ferramenta que transforma uma pessoa num
cidaddo, a comunidade surda passou a lutar pelo acesso a sua lingua e cultura, o que
resultou em direitos respaldados por leis que promoveram a acessibilidades através de
intérpretes, garantiu o uso oficial da Libras como lingua usada pelas Comunidades
Surdas do Brasil, e trouxe o reconhecimento da identidade surda e o direito ao ensino
bilingue, sendo a Libras a primeira lingua do surdo e a oralizagdo uma opgao.

Todos estes direitos alcangados proporcionaram a interacdo dos Surdos a
sociedade, seu acesso a escola, ao mercado de trabalho e as praticas sociais de lazer,
exigiram a presen¢a de profissionais especializados para intermediar estas relagdes, a
existéncia destes intérpretes afloraram questionamentos acerca de suas praticas. Esta
tarefa que comecou de forma voluntaria, passou a ter valor a medida que os Surdos
foram conquistando seu espaco, atualmente ja existem organizagdes que regulamentam
esta profissdo.

O ato de interpretar, traduzir, envolve um processo que atinge esferas cognitivas
e linguisticas, um ato marcado por intengdes comunicativas, uma vez que este intérprete
esta inserido em um contexto social ele torna-se produto do meio ao qual pertence. Sua
forma de compreensao e percep¢do dos discursos produzidos, aos quais estd incumbido
de transmitir, atravessa seu “eu”, um ser marcado por vivéncias e caracteristicas unicas,

e, visto que ¢ do intérprete a escolha lexical, semantica e pragmatica utilizada durante a



tradugdo, torna-se facil compreendemos o porqué de uma tradugdo nunca ser igual a
outra, ha sempre uma forma diferente de se perceber um discurso. Estas nuancas
linguisticas podem surgir na entonacdo do locutor, na expressao facial, nas entrelinhas
do discurso, no conhecimento prévio do proprio tradutor em relacdo a mensagem, no
uso de ironia. S3o inmeras e particulares as possibilidades de compreensdo de um
discurso, e desta forma podemos dizer que também sdo intimeras e particulares as
possibilidades de traducao/interpretacdo. Além da escolha lexical, semantica e
pragmatica que o intérprete precisa fazer para transmitir o sentido que o discurso intenta
expressar, cabe também a este tradutor a importancia de se conhecer o nivel de
compreensao do receptor da mensagem. O intérprete de Libras deve questionar o Surdo
a respeito de sua compreensao sobre o discurso produzido, por isto a utilizagao do sinal
ENTENDER ¢ tdo comum entre intérpretes de Libras. A este intérprete também lhe ¢
exigido a necessidade de dominio das regras estruturais e gramaticais que a propria
lingua exige e diante de todos estes requisitos impostos aos intérpretes de Libras, ¢
inviavel pensar numa tradugdo sem uso de uma adaptagdo, mais do que isto, de uma
transformagdo do discurso, pois a simples utilizagdo de sinais correspondentes as
palavras, jamais poderia dar conta de “equiparar” discursos produzidos por sistemas
linguisticos tao diferentes. A busca por uma aproximacao de sentido e significacdo sera
sempre frustrante se este intérprete ndo compreender que todo processo de tradugdo
consiste numa transformagao.

A literatura para formagao de intérpretes da lingua de sinais utiliza termos como
“fidelidade”, “lingua fonte”, “lingua alvo”, termos considerados pelos estudos da
tradug¢do ja ultrapassados. Quadros em sua obra O ftradutor e intérprete de lingua
brasileira de sinais e lingua portuguesa, ao tracar um perfil do profissional tradutor,
aponta, entre outras qualificagdes, a fidelidade como requisito indispensével, ela afirma:

Realizar a interpretacdo da lingua falada para a lingua sinalizada e vice-versa
observando os seguintes preceitos éticos: [...] fidelidade (a interpretagdo deve
ser fiel, o intérprete ndo pode alterar a informagdo por querer ajudar ou ter

opinides a respeito de algum assunto, o objetivo da interpretagdo ¢ passar o
que realmente foi dito). (QUADROS, 2002, p.28)

A questdo € “como passar o que realmente foi dito?” A fala ao ser proferida e
atingir seu receptor, sofre, durante o processo de assimilacdo (compreensdo) e
transmissdo (uso dos sinais), uma transformacdo, fato impossivel de ser evitado. A

interpretagdo, esta busca pelo sentido, atribui julgamento de valor baseado na relagdo
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emissor e receptor, relagdo imutavel e previsivel. E é exatamente neste ponto, nesta
ideia de resgate pleno que a traducdo expde seu argumento e defende que “toda
traducdo, por mais simples e breve que seja, trai sua procedéncia, revela as opgdes, as
circunstancias, o tempo e a historia de seu realizador.” (ARROJO, 2003, p. 68). Toda
traducdo perpassa pelo tradutor, pelo sujeito interpretante e seu contexto socio-cultural,
tornando-se assim subjetiva. O proprio titulo da obra ja nos permite questionar: Ha
diferenca entre tradutor e intérprete? Se nao faz sentido a tradugao “verbum pro verbo”
defendida deste os tempos da Roma Antiga, em que consistiria esta distingdo?
Interpretar ndo ¢ a capacidade de assimilar uma informacdo e “decodifica-la” em outro
sistema, ou seja, apresentar a mesma “ideia” de outra forma, por outro caminho, com
outras palavras ou através de gestos? E o que faz o tradutor? Nao ¢ exatamente esta
tarefa a qual ele propde realizar? Decodificar, interpretar, buscar palavras, frases,
modismos, sinais que de alguma forma faga seu interlocutor compreender o sentido,
entenda o significado daquele discurso. Traduzir € interpretar.

Diante de tudo que ja foi discutido fica clara a incoeréncia em se avaliar uma
traducdo usando termos como ‘“fidelidade”,“precisdao”,“equivaléncia”, termos que no
mdximo faria sentido se usados somente para se referir a uso dos vocabulos
empregados, nem mesmo assim, pois sabemos que os diciondrios trabalham baseados
em convengdes lexicais, que nada mais sao do que adaptacdo de significados entre as
linguas. Se estes termos ndo sdo adequados para descrever a relagdo que existe entre
simples palavras, o que diria serem usados para textos e discursos. O tradutor/intérprete
de Libras busca encontrar a sua melhor forma de expressar o sentido da mensagem, ndo
ha uma frase correspondente perfeita, Unica, a palavra exata, uma tradugdo equivalente.
Aqui ¢ interessante citar um aspecto relevante apontado pela Quadros, quando esta se
refere a importancia de uma formacdo especifica por parte do intérprete de Libras, a
autora afirma que o intérprete de Libras necessita possuir certo conhecimento sobre o
tema da mensagem a qual ird traduzir, e ai a importancia de uma formagao especifica
por parte destes profissionais nas mais diversas areas de conhecimento. Este
apontamento reafirma o argumento de que a producdo de sentido passa pelo sujeito
tradutor, uma vez que, se o ato tradutdrio fosse tdo somente de transposicao de palavras
para sinais previamente convencionados, este conhecimento nao seria necessario. Por

fim Quadros faz uma colocagao que sintetiza as principais ideias defendidas atualmente

pelos estudiosos da traducao, ela assegura:
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[...] pesquisas indicam que palavras e frases como unidades de significado
ndo correspondem ao entendimento do discurso [...] As palavras, as frases
tomam significados que podem variar de acordo com os diferentes contextos
e pessoas que participam do discurso. (QUADROS, 2002, p. 79).

Esta colocacdo nos traz a memoria a ideia de reescrita desenvolvida por
Lefevere, que defende um posicionamento onde a historia, a cultura e as convengoes, ou
seja, o contexto historico, cria suas proprias condi¢des de traducdo. Desta forma, pensar
no intérprete/tradutor de Libras como um reprodutor de discursos, um agente
secundario, ndo condiz com a realidade a nossa volta, seu trabalho ¢ sim, de produgao,
de reescrita, uma tarefa consideravelmente ardua e complexa que exige uma habilidade

cognitiva e linguistica notavel.

5 CONSIDERCOES FINAIS

Apds apresentamos alguns aspectos acerca da semidtica, verificarmos os enlaces
presentes na representagdo dos signos e assim nos depararmos com o processo de
semiose ilimitada apresentada por Pierce, torna-se mais facil compreender que o ato
tradutorio faz parte desta engrenagem linguistica, onde a busca de equivaléncia ¢ inutil e
irreal. Fato que ndo poderia ser diferente tratando-se da tradu¢do de uma lingua oral
para uma gestual. A tradugdo intersemiodtica que ocorre na interacdo comunicativa entre
a Lingua Brasileira de Sinais e a Lingua Portuguesa ndo deve ser enquadrada nos
moldes logocéntricos, numa busca constante de reproduzir uma mensagem “fiel” e
“precisa”. O trabalho do intérprete/tradutor € de reescrita, ¢ de produzir um novo texto,
esta ¢ a proposta langada pelos estudos de traducdo contemporaneos, “desconstruir”
velhos paradigmas e conscientizar sobre o papel do receptor e do contexto histérico que
envolve a mensagem. A ado¢do do Bilinguismo, como metodologia mais satisfatoria
para a educagdo dos surdos, exige o conhecimento e a capacidade de adequacao entre as
linguas envolvidas, saber transpor significacao e reconhecer o valor da comunicagao ¢ a

verdadeira funcdo do intérprete.
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